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டே 

கணபதிதுணை. 

. திநச்சிற்றம்பலம். 

ரநானசதுஷ்டயதாப்பண ் 

வச்சிரசூசிகை, 

காப்பு 

கலிவிநத்தம். 

பொன்னு நன்மணி யும்படி யிற்பொலி 

சொன்ன பங்கய வாவியின் சூழலிற 

அன்னு தாரகத் தொல்லுரு வாயருண் 

மன்னு சித்திக் கவிற்றை வணங்குவாம். 

““உலகெ லாமுணர்ட் தோதற் கநியவ 

னிலவு லாவிய நீரமலி வேணிய '. 

னலகில சோதிய னம்பலத் தாவோன் 

மலா லம்படி வாழ்த்தி வணங்குவாம். 

“(வேதநெறிதழைத்தோங்கமிகுை ச்வத்துறைவிளங்கப்' y 

பூதபரம். பரைபொலியப் புனிதவாய் மலாக்கழுத 

சீதவள வயற்புகலித் திருஞான சம்பந்தர் 

பாதமலர் தலைக்கொண்டு திருத்தொண்டு பரவு 

சிவாதுபூ இச்செல்வரரஇய சேக்கிழார் சுவா 

ற்றிய பெரியபுராணத்தில், திருஞானசம்பர 

கள் கக க மித வர் ஞானம்பெற்ற 



“சிவனடி. யேசிந்திக்கும் தருப்பெருகுசிவஞானம் 

பவமதனையறமாற் றும் பாங்கனிலோங்கியஞான 

முவமையிலாச்கலைஞான முணர்வரியமெய்ஞ்ஞான ௩ 

தவமுதலவாசம்பந் தா தாமுணர்க்தாரம்நிலையில்?” 

என்னுமிச்செய்யுட்குச் இலர் பரம் அபரமென விர 

ண்டுஞானமே பொருளெனவுஞ சிலர் கேட்டல் இர 
இக்கல் தெளிதல் நிட்டையென கான்குஞானமே 

பொருளெனவுங் கொண்டு இரண்டு ஞானங்கொள் 

வோர்நான்கு ஞானத்தையு நான்கு ஞானங்கொள் 

வோரிரண்டு ஞானத்தையு மறுத்துப் பத்திரிகைக 

ளெழுதிப் பெரியதோராரவாரஞ்செய்து ஒருவரை 

யொருவர் விரோதித்து வாதித்கனர். ஆதலின் மேம் 

கூறிய செய்யுட்கு மேய்ஞ்ஞானபானு வென்னு மோ 

ருரையை யாவர்க்குமமையுமானு யாமியற்றி வெளி 

யிட்டனம். அவ்வுரையிற் சிவனடியைச் சிந்திக்கும் 

அருட்செல்வத்தைத்தருஞ் சுவஞான மும், பவத்தினை 

யொழித்தற்குரிய அவன்பணி கிற்குஞானமும், ஒப் 

பற்ற கலைஞானமும், சுட்ணெர்விறந்த வ 



செய்யபட்ட 
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றெவ்வாற்றா னும் வகுக்கப்படும்வகை ஞானங்களியச 

வுமாக்சப் பொருளாயடங்குமாது சர்வஞ்ஞராயெ 

சேக்கிழாரசுவாமிகள் கூறியருளினரென விளக்கிக் 

காட்டினாம். மேலும் பிறருரைகளிற் சொல்லாற்ற 

௮ம் பொருளாற்றலுஞ் சிதைதலாலவைகள் கொள் 

ளக்சக்கனவல் லவென்பதையும் பலவாற்மானுக்கெளி 

வுறக்காட்டினாமை. 

இங்ஙனமாகவுஞ் சென்னைச் சைவப்பிரசங்கியா 

சொருவர் யாங்கூ.றிய வம் மெய்த்தானபானுவை மத் 

தற்கு அதில் விஷயமல்லாக சிலகுற்றங்களைக் கற் 

பித்துக் கூறுகலேயன்றி யாங்கூறிய கருத்துக்கள் 

ஞானசாத்திரங்களொடு மு ரணுகின்றனவெனச் சில 

போலிநியாயங்களையெடு த் தக்கூறியொரு சிறு புத்தக 

மெழுதியதற்கு ஜான சதுஷ்டயதர்ப்பணமெனப்பெய 

ரிட் வெளியிட்டி ருக்கின்றனர். இவரிகைக்கூறுதற் . 

கண், அகங்காரத்தையே யொரு படத எடதகத 

டு, பிறர்கிந்தையாகிய முடியைத்தரிதீது, நீண்ட பிர. 

சங்கமாகிய முகம் பளபளக்க, அஸாமஞ்சஸம், பரி 

| வசானம், பரியாலோசனை, சாதருசம், அசங்கதமுத. 

லிய வடமொழிச்சொற்களாகிய வரிதாரப்பூச்சட்டு, 

இலக்கணக்கல்வியுஞ் சாத்திரக்கல்வியுமாயெ கட்டும் : 

பல்லுங் கட்டுத்தாடியும் விகாரமாய் ச்தோன் றியசையு : 

மான பூண்டு, சற்சூத்திரரின். வேட மாகிய சட்டை 

யைப்புனேந்த, தருக்குரையுஞ் செருக்குரையுமாடிய 

விரண்டுகைகளையு நீட்டிவீசி, விபரிதவாதம் விதண் 

டாவாதமென்னுங்கால்களை யூன் றி, அக்கால்களிற்றாம், : 

நெடுகேரநின்று பிரசங்கம்பண்ணும்படிச, சிட்டை 

யாகப் பாடஞ்செய்திருக்கும் பாடல்களையுமவற் கின். 



4 ஞானசதுஷ்டய தர்ப்பண வச்சிரசூ௫கை, 

| விபரீ தாாத்தங்களையு மடமடவென்று கம்பீரமாகக் 

- கூறுமாரவாரமாகிய சலங்கைகள் கலகலவென் ஜொலி 

_க்கப்புனைந்து, சாதாரணமாகிய சனங்களைமயக்கும் 

 படாடோபப்பொலிவாகய வோரூன் அகோலைக் கையி 

।ற.பிடி சீதுக்கொண்டு, அப்புத்ததகமாயெ ஈடனசாலை 

பில் விகடக்கூத்தாடுிதின்றனா. அதலினவ்வாட்டக் 

தையொழித்தற்கு அவர் மேற்படியாபாச தர்ப்பணக் 

திற்கூஅங் குப்பைகளெல்லா முழைப்படக்கூறும் 

வலிய நியாயவாதததா லடிபட்டுப் பறந்துபோகும் 

படி. துடைப்பதுமன்றி யவற்றிலுள்ளவவரது விப 

ரீத ஞானமாகிய துர்வாசனை யாவர்க்கும் அவ்வாத 

முகமாகப் புலப்படுமானு காட்வெதும் வேண்டுமன் 

றெமக்குத் தோன்றுகின்றது, 

எமது மேய்த்ஞானபானுவிற கல்வி கேள்விகளில் 

வல்ல பெரியோரேயன்றி யேனையோ ரெழுவுவன 

வற்றை யொருபொருட்டாய்க் கொளளேமென யா 

ங்கூறியிருத்தலானும், அங்ஙன மன்றியவற்றை யொ 

ருபொருட்டாய்க்கொண்டு மறுக்கப்புகின் அவர் தம 

கஇயல்பாயுள்ள மூர்க்கத்தன்மையான் மேலுமேலு 

மெழுதுவராகலி னவந்றிம்குக்கூறது மறுப்பும் வரம் 

பின்றி யோமொதலானும், எமக்கிதற் குத்தரங்கூஅ 

தல் கருத்தேயன்ன., ஆயினுமவர் தருப்பணத்தில் 

ஷிபரீதமாகக் கூறுஞ் சிலவிடயங்களை யுண்மை 

தோன்ற விளக்கவேண்டிய தாவசியகமாதல் கருதி 

யும், சிவகதைகளை நன்கு பிரசங்கிககவும் பரசமய 

நிராகரணஞ் செய்தற்குரியவாய பிரமாணங்கள் பல - 

வற்றைத்திரட்டிக் கூறவுக் கக்கவாற்நலை யடைதற 

குரிய புண்ணியஞ்செய்த விவர் புராணவசனங்க 



ஞான சதுஷ்டய தர்ப்பண வச்சிர சூ௫ிகை, ற் 

ளுக்கும் ஆன்றோர் வசனங்களுக்கும் விபரீதப்பொ 

ருள் கூறுதலும் ஞானசாத்திரார்த்தங்களைப் புரட்டு 

தலுங் கற்றோர் பலரையும் தமதாபாசப் புச்தகங்க 

ளில் வைதலும், கெஞானபோதவுரை முன்பின் 

மாறுபடுதலி லதனைக் கற்போரையது தியங்கவிடு 

கின்றகென்ப தும், சிவஞானசுவாமிகள் கூற்றுப்பல 

நூல்களுக்கும் விரோதப்பட் டொதுங்குகலா லத 

னைப் பிரமாணமாகச சாதுக்கள் தேடிவருந்தாரென் 

பது முதலியனவாக நிந்தித்துக்கூறி வரம்புகடந்து 

சேறலுமூணர் மிலேச்சரோடொப்ப, வேதங் காயத 

திரி முதலியவற்றைத் தாமெடுத்தொதி வருணாச்ி 

ரம தர்மங்களைச் இகதைக்கலுமாதிய வின்னோரன்ன 

குற்றங்கள் அவரதுபாபவூழின் மிகுதியேயாமாயினு 

மவற்றையவ ரொத்துக்கொண்டு அவற்றினின் அ! 

மவரொழியுமானு பெறிம்பெறுகவென்னு நோக்கத் 

கோடு அவர் குற்றங்களைக் காட்டல்கருதியும், அவ 

ஏது ஞானச துஷ்டய தர்ப்பணத்திறகு மறுப்பாக 

ஞானசதுஷ்டய தர்ப்பண வச்சிர சசிகையென்னுமிதனை 
யாம் வெளியிடீகின்றனம், 

பிரசங்கியாரது தர்ப்பணத்கின் முதற்பதின்மூன் 
அபக்கங்களிம் பெரியபுராணத்துச் “சிவனடி யேய் 
திக்கு” மென்னுஞ் செய்யுளிம் கேட்டல், சிந்தித்த 

ல், தெளிதல், நிட்டையென்னு நான்குஞானமும் 

பெறப்பட்டிருச்கு முண்மையை, ஞானபேதவிளசி 
கம், ஞானபேதத்கெளிவு, ஞானபேதத்துணிவு,ஞ। 

னபேதவிளக்க நியாய ர க்தாமணி முதலிய நூல்கள: 
ற்றும் நாட்டியவழி யபரஞான பரஞானமென விரி 
ண்டுஞானங்கொண்டேோர் மதமழிதலின் வாதமுடி 



டி 

0 ஞான ௪ அஷ்டய தர்ப்பண வச்ெரகுகிகை. 

வாயிற்றெனத் தமதுசமானமற்ற சாமர்த்தியம் விள 

ங்க்க்கூல்தலேயன்றி யெமது மெய்ஞ்ஞானபானுவிற 
காப்புச்செய்யுள் வைப்புமுறை யசம்பிரதாய்முத 

லிய பலகுற்றங்களையுங் கூறதுதலாம், அவையெல்லா 

மவாக்கு நூலோடு நுண்ணறிவின்மையாகிய வறியா 

மைக்குற்றமேயாம், எவ்வாநறென்னின்:— 

(1) இப்பிரசங்கியாருக்குக் கேட்டல், சிர்தித்தல், 
தெளிதல், கிட்டையென்னு நான்குமே ஞானத்தின் 

வகையென்பதூஉம் அபரஞானபரஞானங்களை மது 

தீதுகீ கூறுவதாஉங் கெரள்கையாம். இஃது ஞா 

னசாதனங்களையு ஞானங்களையும் பகுத்துணராது 

குளறுபடையுணர்ச்சியாம். சிமிதிலக்கணமுணர்ந் 

கோரும், கேட்டன முதலியன தொழிலாமெனவும், 

அவற்றான் ஞானகிசம்கலினவை ஞானசாகனமாமெ 

ன்வு மெளிதினுணர்வர், வேதாந்தமுதலிய நூல்க 

ளும் அபரஞானபரஞா னங்களை யபரோட்சபரோட்ச 

ஞானங்களெனக் கூறிக்கேட்டன் முதலியனவாய சிர 

வணம்,மனனம், நிதித்தியரசனம, சமாதியென்பனவ 

ற்றை ஞானசாதனம் அல்லது ஞானோபாயமெனக் 

கூறும். அவ்வாறே சித்தாந்கதூல்களூங் கேட்டலை 

யுஞ் சிந்தித்தலையுஞு சாகனவியலினும்தெவிதலையு 

நிட்டையையுஞ் சாதனமாயினுமவற்றாற் பாசக்ஷய 

முஞ் சிவப்பேறு மடையப்பெத கலினவற்றைப் பய 

னியலினுங்கூ௮ு வனவாம். அதலிறகேட்டன்் முதலிய 

ன ஞான சராதனமேயன்மி ஞானச்தின்வகையல்லவெ 

ன்பது நன்குபுலப்படும். ஆயினுமிச்சாதனமுள் வழி 

ஞரானமொரு,தலை யானெய்தப்படுவனவாதலிற் “கேட் 

டலுடன் சிக்தித்த றெளிதனிட்டைகளத்தலெனவி 
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ந் மல் இளக்கன் ஞானம்”? எனக் காரணத்கைக 

காரியமாக வுபசரித்துக்கேட்டன் முதலியனவற்றை 

யே ஞானமெனச் சத்தியார்முதலிய நால்கள் கூறு 

வனவாம்.  இங்ஙகனங்கூறும் ஒளபசாரிக நியாயம் 

பற்றிக் கேட்டன் முதலியனவற்றை ஞானமெனக் 

கொள்ளினு மவை யாசிரியனிடத்து வழிபட்டுக் கே 

_ட்டுச் சிந்தித்துத் கெளிந்து கிட்டைகூடும் வைகயி 

கருக்கு நிகழு நிகழ்ச் முறைமைபற்றிய வொரு 

ஞானவகையே யாமேயன்றிப் பொதுவகையன்று. 

இந்தவகை ஞானங்கேட்டலின்மையிற் சாமுசித்தா 

க்குக் கொள்ளத்தக்கதன்றாம். அவ்வாறே சிவபெ 

. .ரூமானுண்ணின்றுணாத்து மேனையோர்க்கும் விஞ் 

ஞானகலார் முதலாயினோர்க்கு மஃதெட்டுணேயும 

பொருக்துவதன்மும். பிள்ளையார்க்குங் கேட்டலி 

ன்றி ஞானநிகழ்ந்தமையா லக்கேட்டலாதி சி 

தை யவர்க்குக் கொள்ளுக லசமபாவிகமாம், வெபெ 

ருமானுண்ணின்றுணர்க்சத வவரெல்லா ஞானங்களை 

யுமுணராந்தமையாற் கேட்டலுமதன்க ணடங்கிய 

தாகக் கொண்டாலென்னை யெனின்:-— உள்ளத்தின் 

கண்ணிகழு ஞான நிகழ்ச்சிக்குத் இருவருளஞுங் கேட 

ட லுங் கருவியாமாதலின் முன்னையது கருவியாங்கா 

ற்பின்னைய து கருவியாய் நிற்றலின்மையின் அங்ங்ன 

ங்கொள்வது நுண்ணறிவின்மையாமென்க. யாமே 

ற்காட்டிய நியாயங்களாற்கேட்டலாதி நான்கும் ஞர 

னவகையாகாது ஞானசாதனமே யாமென்ப தூஉம், 

சாதனசாத் தியத்தையொன்றாக்டுக் கூனும் ஒளபசா 

நிக நியாயத்தர லவற்றைஞானமெனக்கொளளினும, 

அவை வைநயிகருக்கு நிகமுநிகழ்ச சி முறைமையா 



8 ஞானசதுஷ்டய தர்ப்பண வச்சிரசூகை, 

திய வொரு சிறப்புவகை ஞானமே யாமென்பதூ 

உம்,ஞானதக்தின் பொதுமையை யுணர்த்தமாட்டாத 

அந்தவகை ஞானம் ஆளுடைய பிள்ளையாரக்குக் 

கொள்ளத்தக்கதன்றென்பதூஉம், நன்குவிளங்குமா 

தலின், நமது பிரசங்கியாரது ஞானபேதவிளக்க 

முதலியன விபர தமாமாறு காண்க. 

(2) விகாயகக்கடவுளைவணங்கு மெமது செய்யுளை 

முனனும பெரியபுராணச்செய்யுளைப் பின்னுமாக 

வைத்த வணக்கச்செய்யுள்களின் வைப்புமுறைமைய 

சம்பிரதாயமாமென்கின்றார். தெய்வவணக்கங் கூறு 

மிடத்து எடுத்துக்கொண்ட நாலினிது முடி தற்பொரு 

ட்டி முதலில் விகாயகக்கடவுளையும் பினனாச் சவ 

பெருமானையும், அதின் பீன்னர் ஏனையோரையுந் தம் 

மொழியாலேனும் (முன்னோர் மொழிபொருளேயன் 

ஜியவர் மொழியும் பொன் சனபோற் போற்அுவமாத., 

லின்) முன்னோரமொழியாலேனும் ஒருவா வணங்கு. 

கலே வணக்கமுறைமையாமெனவுக தகாங்கூறுமாது 

பிறழக்கூறுகல் விமரிசமாமெனவுஞ் சிறப்புப்பற்றி 

முற்கூறினார் சறெப்புப்பற்றிப் பிம்கூறினாரெனப் பல 

வுரையாசியருங்கூஅதலின் முற்கூறுதலும் பிற்கூது 

தலு முரைப்போர். கருதீதின்வகையாற் செப்பேயா 

மெனவுங் கருஅஞ்் சாம்பிர காயத்தில் வியாபகமாத 

லின்றி யானைகண்டகுருடனைப்போல வேகதேசப்ப . 

டிமுணாசசியுடைமையா லங்கனங்கூஅவது முதா 

சசியில்லாக் கல்விக்குற்றமாமெனக. அன்றியும் தும 

து மருணூலின்பின்னர் “வரழ்கவந்தணர் வானவ 

ரானினம்” என்னும் அருட்பாவைவைத்தல் முறை 

யோவென வினாவி வாழத்துக்கூறவேண்டிய முறை 
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யதுவாதலினஃ தங்கனம் வைக்கப்பட்டதெனில்:— 

வணக்கங்கூஅமுறையிதுவாதலின் இஃதிங்ஙனம் வை 

க்கப்பட்டதென வுணராமதி யென்னமதியோவென 

விடுக்க, 

(3) “சிவனடியேயென்னு மருட் சேக்கிழா செய் 

யுள்” என்பதில் மருள் தலையெடுச்கின்றதென்னு 

மவாகூற்று அருளுடையார்க்கருளு மருளுடையா 

க்கு மருளு முளைத்துத்தோன் அதலின் “£ உலகெலா 

முணர்நக் கோதற் கரியவன்” என்னுஞ்: சிவபெருமா 

னது இருவாக்கனும், அல், கரியவனெனப்பிரித்து 

இருட்டைத்தருதத்குக்காரணமாகிய கரியவனெனப 

பொருள்கொள்ளுங் கடைப்பட்ட மருட்சியுடையவா 

போல வவர்க்குணடாயெ மருண்மிகுதிக் குற்றமா 

மென்க. அன்றியுமிஅமுதற் சரன்றாதலி னிங்ஙனமா 

ராய்தல் கல்வி யிலேசமுமில்லோ ரியல்பாமென்க, 

(4) வகையுளியமைதல் தொஷமென்பது அவ் 
வகை யுளியமைந்த வான்மோர்செய்யுள் பலவுள 

வென அவர்காமே கூனுதலி னஃதான்றோ ரமைக்கு 

மிலக்கணமேயன் றி வழுவன்றெனத் தமது கூற் 

ரேனே கொள்ளக்கிடக்குமென் அணராப் பதைமைக் 

கும்றமாமென்க. அன்றியுமிக்கவி வகையு ளிகொண்ு 

அலக்கடத்தக்கதன்னு என்பதனை யவர் கற்றோ 

வாயக்சேட் டமைவாராக. 

(5) அச்தியென்னுமொ.ழி மலையென்னும் பொருள் 

படுவது யாண்டுமில்லையென்பது, அரியதால்களினு 

நிகண்டுகளினு மவாக்குணர்ச்சியில்லாவிடினுந் தாம் 

வழக்கமாயப்பார்க்கு மகராதியின் அதுபந்தத்திலா 
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வது அப்பொருளுண்மை யுணராது னுணிக்துகூறு 
தல் கேவலமறியாமைக் குற்றமாமென்க, 

(6) “விளக்கமென்னு மொழிக்கு யாம்விளக்கு 
அல்லது தீபம்எனப் பொருள்கொண்டது தவறு; 

அத ஓஈரியல்லது பிரகாசமெனப் பொருள்பட்டுச் 

சூரியன் முதலியவற்றி னொளியினைப் பொதுமையிற் 

குமிதீதுகிற்கும்'” எனக் கரைகன்றனர். அவரிவ்வா 

றே சொற்குணமுணராது தமக்குத் தோன்றியவா 

றே பொருள்கூனுவது அவரது விபரீதக்கொள்சை 

யாம். அதுவிளக்கச் சூரூவளியென்னுந் தொடரி 

சூறாவளிக்கு விடயமாவது விளக்கேயன்றி யொளி 

யன்றாதலின் நாற்பெயராயெ விளக்கக் திபமேயெ 

னப் பொருள்படுமென்பதையும், அங்ஙனமே விளக் 

கந் திபமென்னும் தென்மொழி வடமொழிகளை யான் 

றோர் வேற்றுமையின் றி நூற்பெயராக வழங்குவரென் 

பதையு முணராமையானும விளக்கமென்பதில் அம் 

விகுதி வினை முதறத் பொருளை யுணா த்தலாலஅ விளக் 

குவது அல்லத விளக்கத்தைச செய்வதஎனப் பொ 

ருட்பெயராய் நிற்பதேயன்றித் தாங்கொள்ளுமாஅ 

பண்புப்பெயராய் நிற்பதன்றெனவும், அப்பண்புப் 

பெயர.நாலென்னும் பொருட்குப்பெயராத லேலாதெ 

னவு முணருமிலககண வுணாசரசியின்மையானுந் தம 

அபொருளை யமைகத்து கோக்கி ஞானபேதத்தினொளி 

யென்புழி ஞானத்திற் கொளியேயன்றிப் பேதத்திற 

கொளியேதென்றுணரு நுண்ணறி வின்மையானும், 

அன்றியு ஞானபேதத்இி னொளியென்பதி லிரண்டும் 
பண்புப்பெயராய்க் குணத்திற்குக் குணமுடைமை 

பெறப்படுதலினது குத்றமாமென்னுக் தருக்கநாலு 
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ணாச்சி யின்மையானுமுண்டாகிய. வவரது அழியா 

மைக்குற்றமாம். இதன லிவரெழுதிய ஞானபேதவி 

ளக்கமென்னு நூற்யெயரினும விளக்கமென்பகனை 

யமிவரின்னதென வுணராரென்பதை யீண்டுக்காட்டி. 

னாம். பின்னே யிவரது ஞானவிசாரத்தின் ஞானபேத 

மு மிவரின்னதென வுணராமை காட்தொஃம், ' 

(7) எமது முகவுரையி லெம்மா லிவ்வுரை செய் 

யப்பட்டதென முற்கூறியகைச் சுட்டி இங்ஙனம் 

(இவ்வாறு). மெய்ப்பொருள் கூஅதலானு”” மென 

யாங்கூறியதனா லஃதினிக் கூறப்போகுமகனைக கூறி 

விட்டதுபோலப் பொருண்மயக்கமுண்டாமாறுகூ பீ 

யதாமென வவர் மயங்கிக் கரைவது, கூறுகலென்னு 

மொழியிடை நிலையேலாத் தொழிற்பெயராய் முன் 

னே கூறியதனையும் பீன்னே கூதுவதனையு முணர்த் 

துமியல்பிற்றெனச் சிறுவர்களு முணருஞ்சொல் 

லிலக்கணமு மவருணராமையா லவர் கூறுமாறு 

அஃதிளங்கல்வியின் பயனேயாமென்க. 

(8) “இதுவோ அதுவோ பொருளென்னு மயக் 

கவிருளை யொழிக்தலானு'' மெனயாங்கூறியது பொ 

ருந்தாதெனவும், “£இதுவோவென்னும் ஞானபேத 

விளக்க ஞானத்கையு மதுவோவென்னு ஞானசூடா 

மணி ஞானத்தையுந்தளளி யெதுவோ வொன்டுய 

விருண்ஞானத்தை இவமெடுித்திசைத்தது எவருங் 

கேட்காத இழிஞானம்'' எனவும் தமக்கிழிவே வடிவ 

மென்பது தோன்றக்கூறுகின்றார். வழிச்செல்வோ 

ன்றனக்குக் காணப்பட்ட விரண்டு வழியைப்பார் 

தீது ௮வ்ஷர்க்குச்செல்லும்வழி யிதுவோ வதுவோ 
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வென மயங்குமிடதது அவனுண்மைவழியைக்காணா 

னாயினதனைத் தெரிக்கோனவ் விரண்டும் வழியல்ல, 

இதுவேவழியென்று அவ்வுண்மைவழியைக் காட்டு 

ங்கால், அத தவறு அவன் மயங்கிய வவ்விரண்டு 

வழிகஸி லொன்றையே காட்டுதல் வேண்டுமெனக் 

கூறும் பேகைபோல, அவ்விருவகைஞானமும்பொ 

ருளல்ல, யாங்கூறுஞானமே பொருளென்னுமிடத் 

அ, அதனைக்தகவறென்று காட்டுகற்கு இலக்கணநு 

ட்பமுணாந்தவர்போலக குற்றியோ மகனோ வென் 

னு முதாரணங்காட்டிப் பயனில்லனவற்றைக் கூறு 

தல் குறத்மியறிவினை யுடைய வொரு முழுமகன் கூற் 

அப் போலுங் குற்றமாமென்க. 

(9) “இரண்டு சிறந்த புலவர்க ளெழுகப்பட்ட 

ஞானபேதவிளக்கம் ஞானசூடாமணி” மென்னும் 

வாக்கியம் பிழையெனவும் அது புலவர்களெழுதிய 

வென்றாதல் புலவர்களா லெழுதப்பட்டவென்றாத 

லிருத்தல் வேண்டுமெனவுங் கூஅதின்றனர். இஃ 

வடமொழிநியாயம். இவர் தமிழ்கடையு மிலக்கண 

மும் பயின்றவரல்லர். தமிழிற் “புள்ளியு முயிரு 

மாயி சொன்முன்”” என ஈன்னூற்குத்திரவமைதி 

பெற்றும் பிரயோக விவேகவமைதிபெற்றும வருகிற 

“பெய் பிடிக்கப்பட்டான்” “புலி கடிக்கப்பட்டான்” 

“யாரஞ்செய்யப்பட்டகா ரியம்?” என்ற: தொடர்களினி 

லக்கணத்தைச் சற்றுச் இந்தித்த_ங்குவாராக. அன 

றியுக் கோலாமொழித்தேவர்கஞு சூளாமணியு ணக 

ரப்படலத்துக்கூறிய முதற்ிகவியாயெ 

“சொன்ன நீர் வளமைத்தாய கரமைநாட்டகணிசார்க்து 

மன்னன்வீற் திருந்துவைக நாலவர் வகுக்கப்பட்ட ' 
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பொன்னவிர்புரிசைவேலிப்போதன மென் பதண்டேோ 

நன்னகர் நாகலோக ஈகுவதொத் இனியதொன்றே?? [ர் 

என்ற செய்யுளின்கண் ணிவ்வமைதியை தகோககி, 

அந்தோ ! என்செய்வேம் ஈண்டுக் தொலைவுண்டே 

மேயென்று அமங்கலப்பேதையென வழுஅகொண் 

டும் வாயிலுமார்பிலும் புடைக் துக்கொண்டு மொழி 

யக்கடவர். மேற்கூறி யாங்குப்பரந்து வழங்கிவரும் 

தொடர்களுட் படுவினைப் பிரயோக முணராஅ வட 

நூலுடையார் மொழிபெயர்க்குங் காற்கூறக்கேட்ட 

வழக்கமொன்றனையே விகியெனக்கொண்டு அதனை 

க்குற்றமெனக் கருதுதல் இலக்கணத்திலு. மிலக்கி 

யத்திலும வியாபகவுணாச்சியின்றிச சுருங்கிய வறி 

வுடைமையாலாகிய குற்றமாமென்க. 

(10) அவர்கள், அவர் என்னுமொழிகள் எடுத்து 

க்கூறு என்னு மொரேவினைக்கெழுவாயாய் ஒன்று 

பயன்செய்யாதென்பது முன்னையசொல் “அமைக் 

குமாறுபோல”' வென்னும் வின்யோடு வேதுழுடி. 

பேற்று நிற்குமாதலி னங்ஙன முடிபுசெய்து கொள் 

ளும் முடிபிலக்கணமுணசாக குற்றமென்க. 

(11) செல்வர் பலரிடத்துஞ் சென்றிரந்த வுயர் 

நீதவாடைகளின் கழிகளை யொன்றாகத்தைத்த ௧௩ 

தைபோலப் பல்நூல்களிலுமுள்ள கூத திரங்களையும் 

பாக்களையு முரைகளையு மொன்றாகப் பிணைத்துக் 

கூறுவது மெழுதுவதுமென யாங் கந்தை யுபமான 

ங்காட்டியவழி யுபமான வுபமேயங்களிலுள்ள பொ 

அத்கன்மையை மாத்திரங் கவர்ந்து ஏனையவற்றைக் 

கொள்ளாத அலங்காரவிலக்கண முணர்ந்த கற்றோ 

போலாது வெஜிக்கூற்றாக, “ஆடையின் இழிகளைச் 
2 
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செல்வர் வறியவர்க்கு வழங்குங்கால் அவ்வாடை 

முதலற்அப்போகின்ற த. அக்கோவிவர் பிறர்க்கா 

டையுபகாரஞ செய்யுஞ் செல்வர்களை நிர்வாணிகளா 

ககத்தொடங்கினா ரிதென்கொலேர ? தொல்காப்பிய 

முதலியன பழையவாடைகளு மவற்றுட்போந்த 

சூத்திரமுதலியன கிழிகளுமாங்கால், தொல்காப்பிய 

முதலியன முதலற்றுக் கந்தைகளாய்க் கழியும். 

ஆடையின்றி நிர்வாணிகளாய் நின்ற அவ்வாச்சியோ 

ர்க்குப் புதியதொல்காப்பிய முதலியனபுனைநக்துகொ 

இத்து அவர்களது மானங்காத்திடுதல் வேண்டும். 

ஜயோ ! பாவம் இவருக்கதிககஷ்டம் வந்ததற்காக 

நாம் அதிகவருத்தப்பகிறோம்' எனக்கூறி யுத்த 

ண்டப் பிரசங்கஞ் செய்கின்றனர், இவரது புன்புல 

மையைக் கற்ரறோரே சண்டு களிப்பாராக, 

(12) “இலக்கணமுதலிய கருவி நூல்களை நன்கு 

ணர்ந்து இலக்கிய வாராய்ச்சி நிரம்பி முதிர்ந்த” வெ 

னயாங்கூறுவது எங்குள்ளசம்பிரகாயமெனவும், நிக 

ண்கெற்று இலக்கிய வாராய்ச்சி செய்து பின்னரிலக் 

கணமுணர்ந்தென் றெழுதவறியாதவிவருமொருபண் 

டகராக வெளிவந்தது பரிதாபமெனவும், சர்வசீவ 

தயாபரக் கொக்காகக் கூறுகின்றனர், நிகண்டுகற்து 

இலக்கண நூல்களின் கடினவுரை முதலியனவற்றை 

பூணருமாது சிறிதிலக்கியம்பயின்அு. பின்னரிலக்க 

ணம் பயிலுகவென விவர் போலுமிளங் கல்விமான் 

களுக்குப் பெரியோர் கூறுவனவற்றையே. முறை 

யெனக்கொண்டார்போலும். கற்றோரெவாக்கு மில 

க்கணங் கருவிநாலேயாமாதகலானும், எழுத்தறிந்து, 

* மொழித்திறத்தின், முட்டறனுத்த மேலோன்முத 
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ஞாற்பொருளுணர்ந்து, கட்ட அத்து வீடுபெறும் ” 

எனக்கூறுதலானும், இலக்கணம் ஞானமான முத 

லிய இலசுயெ. நூல்களை யுணர்தற்குக் கருவியேயாம் 

என்பது கொள்ளப்படும். இவர் சம்பிரதாயப்படி. 

யிலக்யெம்படித்து இலக்கணம்படித்தலின் இலக்கிய 

மிலக்கணத்திற்குக் கருவிதூலாயிற்று. ஆகவே 

இலக்கணத்திற் இலக்கியங் கருவி, இலக்கெயெத்திற்கில 

க்கணங்கருவி மென்றாகி யொன்றனையொன்று பற்று 

தலென்னுங் குற்றமாமாதலி னிவரது சம்பிரகாயப் 

பிரசங்கம் அவர் கூறுமாறு பண்டிதர்கள் பரிதபிக் 

கத்தக்சதேயாம், 

(1௮) “யாகமுதலிய கன்மப்பயன்போல அநுபவ 

மாத்திரத்தா லழியாத முத்திப்பயனை”? யென யாமெ 

முதிய கொடா, யாகமுதலிய கன்மப்பயனு மநுபவ 

மாத்திரத்தா லழியாததாமென வேஅபொருளும்படு 

மெனக்கூறி, அதனை யாகமுதலிய கன்மப்பயன்போ 

லாது எனப் பிழைபடத் திருத்தி யிவ்வளவு கண் 

டெழுத வகையறியாத விவருக்கேனோ வீண்வாயெ 

ன வொரு மூடவினாவு நிகழ்த்துவர். இஃது கன் 

னால் விருத்தியுரையில் “அவன் என்பதன்கண் ௮௧ 

ரம், அறம் என்பதன்கண் அகரம்போலப்பின்னெழு 

தீதுக்களோடு தொடர்ந்து நின்று ஒருபொருளை 

யுணாததாது மலையன் என்பதன்கட் பகுதிபோல 

வேறுநின்று சுட்பிப்பொருளை யுணாத்தலின் ?” என 

வும், சவஞானபோத வுரையில் “அறம்பாவ மிரண் 

டுக் தம்மைப்போல வனுபவமாத்திரக்காற் கெடுத 

லின்றி மேன்மேன் முற௮ுகிவளர்வனவரய சறியைமு 
99 தலிய ”' எனவும் வருந்தொடர் முதலியன போல்வ 



16 ஞான சதுஷ்டய தர்ப்பண வச்சிரகுசிகை, 

தாம், இத்தொடர்களினும், அறம் என்பதன்கண் 

அகரம் போலாதெனவும் தம்மைப்போலா தெனவு 

மிவர் திருத்துவராயி னிவரெவற்றையுங் கண்டெ 

முத வகையறிந்தமைக்குக் கற்றோர் மிகுதியும் 

வர், £அவர்போல விவர் கல்லரல்லா” என்னு மொ 

நவாக்கியத்திற்கு அவர்நல்லா, இவர் நல்லரல்லர் 

என்பது பொருளாமேயன்றி யவரும் ஈல்லரல்லா 

இவரும் ஈகல்லரல்லர் என்பது பொருளாகாரு. 

அப்பொருள் படுதற்கு அவர்போலவே யிவரும் கல் 

லால்லர் என. வுவமவுருபின்மேற் றேற்றேகரரத் 

தையும் பொருளில் எச்ச வும்மையையுங் கொடுத 

துக் கூறுதல் வேண்டி, அவ்விரண்டனு ளொ 

ன்றைத் தொகையாக்கி யவாபோலவே விவர் நல்ல 

ரல்லா், அவர்போல விவரும் ஈல்லரல்லரெனக்கூறு 

கலுமுண்டு, இப்பேகமுணரமாட்டாத கமது வகை 

பறிந்த பிரசங்கியார அதற்கிருபொருளும் படுமென 

க்கருதிப் பின்னையபொருளை நீக்குவதற்கு அவாபோ 

லாஇவர் நல்லரல்லமெனத் கமிழ்கடையல்லாகவோ 

ராபாச வாக்கியத்கைத் தாமேயாக்கிக்கூற௮ுவர், அன் 

றியும் பசுக்கள்போலப் பந்கமுறாத சிவமெனவும் 

இவண் முகம்போல வழகில்லாத மதியெனவுங் கூறு 

ந்தொடர்களைப் பசுக்கள்போலாது பந்தமுறுத சிவ 

மெனவும்,இவண் முூகம்போலாது அழகில்லாத மதி 

யெனவுந்திருத்திக் கூறவும் வருவர். அந்தோ! அறி 

யாமையே யிவர்க்குப் புலமையாகப் பரிணமித்துப் 

பலருமயங்குமாறு கோன்அவனது மிகவு மாச்சரியம், 

“பஇதரும் புறச்சமயிகளும் போலச் சற்கூத்திரர் 

தமக்கதிகாரமில்லாத வேகமோதுதலை௪ செய்யார்?” 
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எனவும், “£பதிதரும் புறச்சமயிகளும் போலாது சற 

சூத்திரர் வருணாச்சிரம தருமத்திற்குரிய வொழுக்கங 

களைப் பாதுகாப்பவராவா?' எனவுங் கூதும்வாக்கிய 

முதலியவற்றிற் பொதுத்தன்மையை புணர்சதுஞ் 

சொல் லுள்வழியு மில்வழியு முறையே வழங்கிவரு 

ம்போல, போலானது என்னு மொழிகளின் உபயோக 

ததை யிவர் கற்றோர் மாட்டு ஈன்குணர்ந்து இனிய 

வற்றைத் தமது பிரசங்கத்தில் வழுவின்றி யுபயோ 

இப்பாராக, 

இதுகாறும் யாங்கூறியவற்மறு லெமது மேய்த்தா 

னபானுவி லவர் கூறிய குற்றங்களெல்லா மவரதறி 

. யாமைக் கூற்றெனக் காட்டினாம், அவ்வறியாமைக் 

கண்ணும் ஆங்காங்குக் கூனமவரதகங்காரக் கூற்றை 

க்கண்டு கற்றோர்களே யிவரிவ்வகை யியல்பினரெ 

னத் துணிதல்வேண்டும். 

இனி யிவரது தாப்பணத்தின் 14-வது பக்கமுதல் 

80 - வது பக்கம்வரையுள்ள 17 பக்கங்களில் ஞான 

விவரணமெனக் கோற்றுவாய்செய்து நான்குஞான 

ங்களைச் சம்பந்த ௬ுணர்ந்தாரென்று சேக்கிழார்சுவா 

மிகள்  பிரகாசப்படுக்தின ரென்பதாஉம், பிள்ளை 

யார் பேரருட்டிறமீதென்பதூ உம், அவருலகமுய்ய 

வந்தவரென் தூஉம், அவர் பிறநதிறவாதவ ரென்ப 

தூஉம், அவர் சிவகுமாரரென்ப தூஉம், அவர் மயி 

லேறும் பெருமாளென்பதாஉமாகிய விவற்றினை 

விஸ்தரிக்கின்றனா, இத கேட்போர்க்குக் காலம் 

நீட்டிக்கும்வண்ணம் பலவற்றையும் விரித்துக்கூறு 

ங்கடை வீதிப்பிரசங்கமே யொழிய வாதத்தாலுண் 

மையை நிசசயிக்கத்தக்க விஷயமன்றாமாதலினிவ 
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“றைச் தெளிவுபெற விரண்டுமான்று பக்கங்களிற் 

சுருங்கக்கூறாது 17 பக்கத்திற்கூஅதன் மிகைபடக் 

கூறு சலென்னுங் குற்றமாம், அங்கனஞ் சுருங்கக் 
கூஅவதா உம, பிள்ளையார் போருளுடைய ரென்ப து 
உம்,உலகமுய்யவட்தவ ரென்ப தூஉம், முருகக்கடவு 

ளே யாமென்பதூஉம் முதலியனவாக அவர் கூறுவ 

னவெலலா மெமக் குடன்பாடே யாமாதலின் எமது 

கொள்கையையே கூற௮ுதலிக் பயனில கூறுதலென் 

னுங் குற்றமாமாதலினிவற்றிற் கயொமொன்றுங் கூற 

வேண்டுவதில்லை, அற்றேன் மேய்ஜ்ஜானபானுவிற் 

பிள்ளேயாரைச் சாழுசித்தரென்பது இங்கேயவர் 

முருகக்கடவுளாமென்பதனோடு மாறுபடாதோவெ 

னின:_—அவதாரத்தோற்றம் பற்றிக்கூறுதலிற்படா 

தென்க. மானுடத்தோற்றமுடையோமெல்லாம், சா 

முசித்தர், வைநயிகர், பிராகிருத என மூவகைப் 

படுவரென்று நூல்கள் கூறுவனவாம். அவருட் சா 

முசித்தர் நாலின்றியும் வைகயிகர் ஆசிரியன்மாட் 

டுக்கேட்கப்படும் தான்முகமாயும் ஞானத்தைப்பெ 

அவோராவர். பிராரருதா ஒருவாற்றானும ஞானம் 

பெறமாட்டாத அபக்குவா. பிள்ளையார் அவதாரத் 

தால் மானுடத்தோற்றமாகிய தொகையுட் படுக 

லான்வகையுள்ளும் படவேண்டுதலிற் சாமுசித்தரெ 

னக் கூறியகே யாமன்றி வேறன்று, மானுடதீ்தோ 

ம்றமும் பிராமணசாதியுங் கெளணிய கோத்திரமும், 

ஞானப்பேறும் அவர்க்குக்கூறுகல்போலவே சாமு 

இக்தரார் தன்மையுங் கூறுமிடத்து அக்தோற்றஞ் 

சாதிமுதலாயின மா௮ுபடாகெனக் கொள்வார்க்கு 

இதமாத்திர மாறுபடுமென்பதுஎவ்வாறெனவிடுகக. 
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அன்றியும் பிஸ்ளையார்முறத்றவமுடையாரென்னுங் 

கருத்துச் சிவாறுபூதிச்செல்வராபுள்ள பெரியோர் 

களுடைய திருவாக்குகளிற் காணப்படின் அது அவ 

தாரத்தோற்றம்பற்றியுங் கற்பபேத முதலியனபற்றி 

புக் கூறியதென யாசேனுமோர்வகையாலமைத துக் 

கொள்ளுதலே யறிவுடையொர்க்கு முறைமையாம். 

அங்நுனமமைத் அக்கொள்ளமாட்டாது அவர்களுக்கு 

நிர்தையுண்டாமானு கூறுவோர் பெரியோரிடத்து 

மெய்யன்பு பூண்டொமுகுஞ் சைவராவரோ£ இரு 

ஞானசம்பந்தசுவாமிகள் புராணத்திலே பண்டுஇரு 

வடமறவாப் பான்மையோர் தமைப்பரமா, மண்டு 

தவ மறைக்குலத்தோர் வழிபாட்டி னளித்தருள” 

எனவும் ““முன்னைவினை த கருக்கொண்டு மூன்னியவ 

ர்க் கருள்புரிவான்?? எனவும் ““கவமுதல்வர்? என 

வும் முற்றவமுடையாரென்னும் பொருள்படச் சேக் 

கிமார்சுவாமிகள் கூறுந்தொடர்களுக்கு மேற்கூறிய 

வாறே கருத்துவகையாற்றமக்கிசையுமான அமைதி 

செய்துகொள்ளுகலேயன்றி யவற்றிற்கு மனம்போ 

னவாறே பொருள்கூறுகல் விபரீதமாய்ப் பெரும் 

பாவத்திற்குக்காரணமாம், அன்மியு மவ்வுரைகளை 

யங்கீகரிப்போர் எவ்வகைக்சல்வியுடையரோ? அறி 

யேம், இலக்கணவிலக்தியக்கடலாயும், ஞானசரத் 

தரங்களை முழுதொருங்குணர்க்தோரா யும், சிவஞான 

போதமகாபாஷ்யகருத்தாவாயும், அநுபூதிச் செல் 

வராயும் விளங்கிய சிவஞானசுவாமிகள். கிவஞான 

போதச சிற்துரையிற் பிள்ளையார் முற்றவமுடையா 
சென்னுங்கருத்துப்படக் கூறும் வாக்கியத்திற்கும், 
அம்மை காஞ்சிமுதலிய தலங்களிற்றவஞ்செய்த து 

போல முருகக்கடவுளும் பலவிடங்களிற் பூசித்துக் 
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தவஞ்செய்துள்ளாராகலினதுபற்றி யங்ஙனங்கூ நினா 

ரென ஒருவாறமைதிசெய்துகொள்ளலாம். அவ்வா 

ன்றி யது பலழால்களுக்கும் விரோதப்பட்டொது 

ங்குமெனவும், அதனைப் பிரமாணமாசக்கொள்வோர் 

சாதுக்களல்லரெனவும் நமது பிரசங்கயொர்கூறுவது 

மிகவுமபசாரமாம், அதனை யுண்மையான பக்தி 

யுடையோர் கேட்பதும் பாவமாம். யாம் பின்னே 

காட்டுமாறு மேற்படி சுவாமிகள்செய்த சூத்திரக் 

கருக்துரைகளையுமுள்ளவாறுணரமாட்டாதவிவரிவ் 

வாறதிக்கிரமித்துக்கஅதலிவரது பாபவூழின் மிகுதி 

யேயாம், 

இனி மேற்படி தர்ப்பணததின் 80-வத பக்கமுதல் 

இறுதிவரை நமது பிரசங்கியார் ஞானவிசாரஞ் 

செய்வான் றெடங்கி ஞானதநூல்களின்மெய்யுணாச்சி 

தமக தின்மையாற் சிவஞானபோதம், சிவஞானசித்தி 

யார் இவற்றின் சூத்திரங்கட்கும் அவற்றினுரைகட் 

கும் தம்மனம்போனபடியே மாறுபடப் பொருள் 

கூறும் ஞானக்குளனபடையைக்காட்டுவதரம். 

இதிலே முதலிற் பரஞான வபரஞானங்கள் தாங் 

கூறினவல்லவென மறுத்துக் கேட்டல், சிந்தித்தல், 

தெளிதல்,நிட்டையென்னும் நான்குமே தமது கொ 

ள்கையென நாட்டுகன்றனர். கேட்டன் முதலியன 

அவ்விருவகை ஞானங்களின் வகையாயடங்குமாத 

லின், அவற்றை மறுக்குங் கால்வகையைக்கொண்டு 

தொகையை மறுத்தகாமாகவே யிவர் தொகைவகை 

யிலக்கணங்களுக் தொகுத்தும் வகுத்துங் கூட்றும்பொ 

ருளொருமையுமுணரு மறிவினால்லாதல்பெறப்படு 

ம். இது மக்கட்சாதியை நான்கெனக்கொண்டுஆண் 
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பெண் எனக்கொள்ளும் இரண்டுவகையினையு மது 

ப்பதுபோலுமாம். அன் றியு மிவ்வதிகப் பிரசங்கியார் 

எமஅ மேய்ஞ்ஜானபானுவிய் கூனும் நான்கு ஞானங் 

களுக் தாந்தமது ஞானபேத விளக்கத்துட் கூறியகே 

ட்டலாதி நான்கு ஞானங்களூமேயாமன்றி வேறல்ல 

வெனவும், ஞானகாண்டமபற்றி நிகமுமந்கால்வகை 

ஞான த்தையே பிள்ளையார் பெற்றதாகச் சேக்கிழார் 

சுவாமிகள் கூமியருளினரெனவு முன்னர்க் கூறிப் பி 

னனரதற்குமாறாய் எமது ஞானவகையுட் கன்மகரண் 

ட உபாசனாகாண்ட ஞானங்களதிகமாகப்பெறப்படுத 

லின் அவை வேருமெனவுங்கொண்டு பிள்ளையாரை 

ஞானசம்பர்தரென்று கூறுவகன்றிக் கன்மசம்பந்தா் 

உபாசனா சம்பந்தரென்னும் வழக்கமின்மையானுக் 

தாவிறனிச் சிவஞான சம்பந்த ராயினா'' ரெனச் 

சேக்கிழார் சுவாமிகள் கூறுகலானு மவருக்கு ஞான 

சம்பக தமேயன்றி யகனோடு வேறுசம்பக்கமுண்டா 

யினதாகக்கூஅதல் அசங்கதமாமாதலிற் பிளையாரக் 

குக் கன்மகாண்ட உபசனாகாண்ட ஞானங்களில்லை 

யென மறுத்து இவர் தேடிய மிகைஞானங்கள் கழித் 

தனவெனவுங்கூறினர். 

இதற்கும் மாறாயக் கம்பரிராமாயணம் பாடினா 

சென்னுமுவமைப்பிரஸ்காபற்இம் பிள்ளையார் ஞான 

காண்டத்தை யுணர்ந்தாரெனவே கன்மகாண்ட உபா 

சனாகாண்டங்களை யவருணாந்தது கூறாமலே யமையு 

மென்றார், இவரிங்கனம் விபரீதத்தின்மேலும் விபரீ 

தங்கூஅதலினலே பூர்வாபர விரோதஞ்சித்தியாயி 

2௮. இவரித்தகைய தமது நிபுணவாதத்தால் யாங் 

கூறியது ஞானிகள் கழகத்து நகையுண்டழியுமெனப் 
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பிதற்றுகலோடு கேட்டலாதி ஞானங்களை யாமவரிட 

த்திற்கற்து வெளிவந்த மகா பண்டி த௫சுவெனவுங் 

கரைகின்றனர். இஃது காகத்தினிடத்து அன்னம் 

நடையினைக் கற்றுவருதலும், பெருக்கொனியையு 

டைய வொன்றினிடத்துக் குதிரைகனைத்தலைக்கற்று 

வெளிப்படுதலும் போல்வதாம். இவர் தம்மை யெம 

ச்காசிரியனாகக்கூஅதலின் “மாத்திரை யின் றி நடக்கு 

மேல் வாழுஞார், கோத்திரங் கூறப்படும்? என்னு 

நீதிவசனத்தாலிவர தியல்பினையுள்ளவா அ புலப்படுக் 

அதுவாம், இப்பிரசங்கியார் சற்சூத்திரராய மேலான 

குலத்திற்குரியவரல்லா. ஊனுண்ணுமொரு தாழ் 

நீத வருணத்தைச்சார்க்தவராய்ச் சற்சூச்திரா இண்டு 

தற்கு மருகரல்லாதவர், ஆதலினிவர் விசேட நிர 

வாணதிட்சை பெறுதற்குஞ் சிவபூசைசெய்தற்கும் 

ஞானதால்களைப் பிறர்க் குணர்த்தற்கும் அதிகார 

முடையராவத எதனாலோ?) அறியேம்.  தாமுபதே 

சிப்பதினாலும் பிறர் நேட்பதினாலுமிருவாக்கும் பாப 

மேயாமன்றோே? அனாலியற்கையாய வைணவப் 

பிறப்பும் பின் விபூதிதாரணத்தாற் சைவப்பிறப்பு 

முற்அச் சூத்திரவிருபிறப்பாளராயும் பின்னர் நிர் 

, வாணகதிட்சைமுதலியவற்றாற் சற்குத்திரராய முப் 

: பிறப்பாளராயும் வேதத்தைப்பயின் ன அதனை த்தம 

து பிரசங்கமுகமாயோதுகலின் வேதியராய் நாற 

. 'பிறப்பரளராயும் வருணாச்ரெம தருமங்களுக்கு மேற் 

/ பட்டு ஒழுகுகின்ற தமது மேம்பாடு குறித்து எம்போ 

லியாக்கு முபதேசிக்கத்தக்க குருத்துவம் தமக்குண் 

டெனக் கருதினாபோலும்! இவாதிப்பெருமையை 

புயர்க்கோருள்ளவாஅ கொள்ப, 
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யாம் மெய்க்ஜானபானுவிற் பிள்ளையார் நானகு 

ஞானம் பெற்றனரெனவும், அவையவாக்கு நிகழ்சி 

முறைமையிற்கூறிய ஞான தீதின்வகையெனவும், ௮ 

வற்றுளெவ்விதவகை ஞானமு மடங்குமெனவும், 

நன்குவிளக் இக் கூறு கலினிங்கே புதிது கூறவேண்டுவ 

தொன்றுமில்லை, இவர் பிள்ளையா ஞானகாண்ட தீ 

தை யுணர்க்தமையானேனைய காண்டங்களையுமவா ௨ 

ணர்ந்ததாயாமென்பது காரணகாரிய சம்பக்தமுண 

ரரமையாம், காரியத்தைக்குறிக்குமிடத்து இன்றி 

யமையாதனவாகதிய காரணங்கள் மாத்திரங் கொள்ளப் 

படுமேயன்றி “எல்லுசெட்டி லக்கை யேகலக்கை”? 

யென்பதுபோல எவையுங்கொள்ளப்படுவனவல்ல, 

கம்பரிராமாயணம் பாடினாரென்னிலகற்குரிய கருவி 

நூல்களை யவருணரந்தாரெனக் கொள்ளு சலையன் றி 

தீதாக்கஞ் சோதிடமுதலியவற்றையுமவர் உணர்க . 

தவராவரெனக்கொள்ளூதல் தருக்கநதாலுணாசசியன் 

ரும். ஆகையாற் பிள்ளையார்க்கு ஞானகாண்ட சம்ப 

நீதங்கூற௮ுகலினாலேயே யின்மியமையாக் காரணமல் 

லாத கன்மகாண்டம் இசை நான்மு சலியனவாய வெவ 

ம்றையு முழுதொருங்குணர்ந்தமை பெறப்படுமென் 

பதுபோலியினும் போலி நியாயமாம். 

இவர் ஞானநாலிற்கொள்ளுமகாதக்சங்களும், அவ் 

வநாதீதங்களின் பீரசங்கமுகமாய் உண்மையைப் புர 
டடிக்கூஅம் வசனங்களும் அவற்று ற்முங்கி துவை 

நிர்விவாதமாய் கிலைகிஅத்திவிட்டதாக முழங்கு முழ 
க்கமும் அறியாமைக்கியல்பாயுள்ள வகங்காரத்தோடு 

மரங்காங்கே தலையெடுத்து நிற்கும், இவ்வாரூகிய 
விவரது சாத்திரக்கல்வியின்றலையெடுப்பினை யீண்டு 
விவரிகதுக்காட்டு தூஉம், ப 
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- எமது மேய்த்ஜானயானுவிற் “இவனடியே இந் 
திக்கு” மென்னுஞ்செய்யுளின் முதலிரண்டடியும் 

தெளிதலையுணர்கத்துஞ். வஞானபோதப் பத்தாஞ் 

சூத்திரக்கருத்தென்றாம். இதனைப்பிடி க துக்கொண்டு 

நமது நிபுணப்பிரசங்கியார் “அப்பத்தாஞ் சூத்திரம். 

கெளிதலை யுணர்த்தப்புகுந்ததாக விவர்க்குத் தெருட் 

டிய வாசிரியர்யாவரோ?! தெரியவில்லை. உரையாசிரிய 

ரெவருங்கூமுதவதனை யிவரிச்சூத்திரத்தின் றலையி 

லேற்றியது அவ்வுரையாசிரியர் யாவரினும் தாம்பெ 

நியரென்றெண்ணி யிஅமாந் ததின்பயனேபோலு?? 

மென் கின்றார். இச்சூத்திரக்கருத்துமறியாத விவரிவ 

வறியாமையிலேயே தமது சிஅகலவிச்செருக்காலிவ் 

வாறிஅுமா௩்துகூஅங் கூற்றினைக்கண்டு கற்றோரிவபரை 

மெவ்வான கொள்ளத்தக்கதேோ அவ்வாஅகொள்க, 

இவ்விபர் தத்தின்மேலும் விபரிதமாவது:-— மேற் 

கூறிய பத்தாஞ்சூத்திரத்திற்கு மெய்கண்டதேவாதா 

மேயருளிய கருத்திற்குச் சவஞானசுவாமிகள் தமது 

ரையுல் “ஆன்மசுத்திப் பயனாகிய பாசவிடிதியைசசெ 

ய்அகொள்ளூமான மேற்சிதனைசெய்த பொருளைத் 

தெளியுமாஅணாதது முகக்கானுணர்த்துதலிப் பத் 

தாஞ்கூதீதிரக் கருத்தாம்” என்னு கூறினர். இதன் 

மூற்பரியமொன்பதாஞ் சூத்திரமாகிய மேலைச்சூத்திர 

ததிற் இர்திச்தபொருளைப் பதீதாஞ்சூத்திரமாகிய வித 

னிற் றெளிதலைச்செய்து கொள்ளுமாறுணர்தது முக 

த்தால், அன்மசுத்திப்பயனாகிய பாசவிடுதியைச் செ 

ய்துகொள்ளுமானஅணர்தஅவதென்பதாம். நமதுபெ 

ருவாய்ப் பிரசங்கியாரிவ் வுரைப்பொருளறியாத மே 

படி. யுரைவசனங்களைப் பிமைபடுத்தி “அன்மசுத் 
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திப்பயனாகய பாசவிடுதியைச் செய்துகொள்ளுமாது 
ம், மேறரிர்தனைசெய்த பொருளைக் கெளியுமாறும் 

உணாசக்து முகத்தானுணர்த்ததலிப் பத்தாஞ்சூத்தி 
ரக் கருத்து”? எனத் தமதாபாச  தர்ப்பணத்தின் 
கட் கூறுவார்.  இதிலுணாக்தமென்னும் பெயரெச் 

சத்திற்குச் “£ செய்துகொள்ளுமாறும் ”? “கெளியுமா 
அம் என்னுமிரண் டனையுஞ் செயப்படுபொருளாக்கி 
னாராதலின் பின்னுள்ள உணர்த்துதல்?” எதனையென 
க்கேட்போர்க்கு இதனையெனச் சொல்லவகை யஜிவ 
ரோ! அப்போதிவா செயப்படுபொருள் காணமாட் 
டாது விழிககும் விழிக்கு தீஇக்குகள் போதுவனவல் 
லவே ! இதனா லிவர்க்கு ஞான அற்பொருளறியுமாற் 
அனு மிலக்கண வுணர்ச்சியு மில்லை யென்பது ஈன்கு 
விளங்கும். இக்குளஅபடையின்மே லவர் செய்யும் 
பிரசங்கத்தில் “அண்டுப்போக்ச தெளிதலென் ஞ் 
சொல்லை யிவர் தேட. யெடுக்துக்கொண்டு வெளிவம் 
இருக்கலாம், அசக்தெவிதல் கேட்டலாதிகளிற் சேர் 
ந்த கெளிதலன்றாம்” என்றெ. அத்செளித லின் 
னகென வவராற் க. அதற்கிட.மின்மையின், அஅஅவ 
சதறியாமையை யாவர்க்குக் கெளிவிக்குர் கெளிவே 
யாமன்றி வேறன் மென்பகேயாம். இனனுமிவர் “(இப் 
பதீதாஞ்சூத்திரம் கெளிகண் மோன தீதை யுணர்க்து 
மாயின் இதற்கு முன்னர்க்கேட்டல் சி நித தல்கலை 
பூணாதக்துஞ் சூத்திரங்கள் யாவை? இனி நிட்டை 
யை யுணர்தீதுஞ்சூத்திரம் யாது? ?” என வினாவுன் 
றனர். இதனாலிவர் எட்டாஞ் சூத்திரங் கேட்டலை பு 
மொன்பதாஞ்சூத்திரஞ் சிக்திக்தலையும் பதினோராஞ் 
சூத்திரம் நிட்டையையு மூணார் தீதுவன வென்னுங் 
கருதஅமறியா ரென்பதூஉம் பெறப்படும், 

ஐ 
௨ 
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இஅவுமன்,றி யிவா “கேட்டலாதி ஞானங்களை யெ 

ட்டாஞ் சூத்திரத்தினவாகச் சிவஞான ிச்தியாரில் 

அருணக்திசிவம் விதந்தோதியது”' எனவும், “இங் 

நனமாக விவரப் பத்தாஞ் சூத்திரத்திற் றெளிதலைக் 

கெடியெடுத்தது இவர அ தெளிவிருக்கபடியேயாம்”” 

எனவும், பனெனுமோரிடச்தில் “அவ்வெட்டாஞ சூத் 

ல்கள் பாலனவாயகேட்டலாதி நான்கு ஞானங்க 

யே யாதரித்தின்புனவதன்றிப் பத்தாஞ்சூத்திரத் 

தைத் தடவிப்பார்த்துக்கொண்டு (சாதுக்கள்) பரிபவ 

முழு எனவுங்கரைகுவர். அதலினிவர் சாகனவி 

யலில் எஞ்சி நின்ற சூச்திரத்தினும், பயனியலினுங 

கூறப்பவென வற்றை யெல்லா மிவ்வெட்ட ரஞ் சூக்த 

ரத்தலேயே யமைந்தனவாகக கோடலி னென்பது 

முதலிய சூத்திரங்களெவற்றை புணரச்துவன வென் 

அ கருதனாசோவன்றோ £ அறியேம். இவரது சாத் 

இரக்கல்வி தெய்வத்திற்கே வெளிச்சம், கேட்டலின் 

கணா சிரியனா லுணாத்தப்படும் பொருளே யன்றி யத 

னைச் இர்தித்தலுஞ் சிற்தித்ததனைத் கெளிதலுக் தெ 

ளிந்ததனை யவ்வாறே நிட்டை கூதெலுமாயெ விவ 

றறி னியல்பெல்லா௩ கோற்அவாய செய்யுமாறு மு 

ன்னர்ப் பொதுவகையாற கூறிப் பின்னாச் சிறப்பு 

வகையானும் விளக்கப்படும். இதனை மேற்படி யெ 

ட்டாஞ்சூத்திரம் 85-வது கவியுரையில் “ஞான வத 

காரப் பட்டமைபற்றி மீண்டிக் கேட்டலுடன் வைக் 

து ஒருவாற்றாற்றொடுத்தே। திய வின்னோ ரன்னவை 

யெல்லாம் வருகின்ற சூக்திரங்களான் விரித்துக்கூற 

ப்படும் என்பதனானுமுணர்க. இவரிம்முறைமை 

சிறிது முணர்க்தவ ரல்லராதலிற் இத்தியாரில் அரு 

ணந்தி சிவாசாரியார். கேட்டலாதி ஈான்கனையு மெட் 
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டாஞ்சூத்திரத்திலேயே கூறியிருப்பதாகத் தம்தறியா 

மையோடு கூடிய விபரிதத்திற் கர்தரவாகக் “கேட்ட 

லுடன் சந்தித்த றெளிதனிட்டை இளத்கலென விரி 

ரண்டாங் ளெக்கின் ஞானம்” என்னுங்கவியைக் கூறு 
இன்றனர். இதனா லவர் கேட்டலையு மதன் கண் 

ணிகழ்வனவற்றையுஞ் சிறிது முணராமை யாவர்க்கு 

மினிது விளங்குமாது காட்டினாம், 

இன்னு மிவர் சிவஞானசுவாமிகள் கருத்துரையி 

லிருந்து குளறுபடையாய்ப் பிமைபடவெமுதிக்கொ 

ண்ட *பாசவிடுதியைச் செய்துகொள்ளுமாஅம், தெ 

அியுமானும்” என்பதனை வைத்துக்கொண்டு, பொழி 

ப்புரையில் “£அவ்விறைபணி வழுவா அ நிற்பின் ஆண 

வமலமு மாயாமலமு மாகிய வவ்விரண்டினோடு கன். 

மமலமு மில்லையாயொழியும்'”' என்பதனை யதனோடு 

சேர்த்து ஒப்பிட்டுக் தமது சமானமற்ற நட்பமஇ 

யாலாராய்ந்து, பொழிப்புரையில் இறைவனே டொம் 

அமைப்பட்டு அவ்விறைபணிரிற்றலை முன்னும் மல் 

மாயாதி நிவிர்த்தியைப் பின்னுங் கூறி யிருக்கின்ற து; 

மேத சிற்றுரையிற்காட்டிய வாதரவிலோ பாசவிடுதி 
முன்னுந்கெளியு முணர்வு பின்னங் கேட்கப்படுகன் 

றன; இவையொன் ருடொன்று விரோதித்தலாலிவர் 
தேடிய வாதரவு இவரைத்தியங்கவிட்ட தென்ற கூறு 

கின்றனர். இதில் “ஒன்றோடொன்று விரோதித்தலா 
ல்” என மகாபாவியஞ்செய்த அச்சுவாமிகள் கருத 
அரையும் பொழிப்புமையும் விரோ திக்குமா ணு தவரு 

யுரை யியற்றியிருக்கின்றனர் எனப்பொருள் படுமா 
இவா சுட்டிக் கூறுவதற்கேதவாய் நின்றகொடர்கள் 

கல்வி யறிவு சிறிது மில்லாத விவ்வறிய பிரசங்கியா 

ரையே இயங்க விவெதாம், “ஒித்தசுத்தியுண்டாமா னு 
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புண்ணியஞ்செய்வர்' எனவும், “புண்ணியஞ்செய் 

பிம் சத்தசு தீதியுண்டாம்” எனவுங் கூறும் வரக்கியங் 

களிற் சித்தசுத்தியுண்டாதல் முன்னும்பின்னுங்கேட் 

கப்படுதலால் அவை யொன்றோடொன்அ வீரோஇக் 

கின்றனவெனக் கூ அம் பேகையாருலகக் தண்டாயி 

ன் அப்பேதையா ரெவர்க்கும் நமது பிரசங்கியார் 

மூச்ச தமையனாராவரென்க, இன்னு மிவாது பிரச 

ங்கம் வரம்பின்றி யோடுகின்ற. . 

“அப் பத்காஞு குத்திரமான்ம சுத்இப்பயனாகிய பா 

சவிடுகியைச் செய்துகொள்ளுமாறும் மேற் இந்தனை 

செய்க பொருளைத் தெளியுமாஅம் உணர்த்துவ 

தென்ற தெரிவிக்கிறது, பாசவிடுதியுக் தெளியுமு 

ணர்வும் வேறு வேறென்றுரைத்த சிற்றுரையோடு, 

அவற்றை யொரேவிடயமென வுரைக்குமிவரது 

போதம்பிணங்குகலா லிவரதுமதம் மணமழிந்தகெ 

னலேயமையும். இவ்வாறவதிப்படுத்தற் பாலதாய 

விவாது அபரித்தாந்தங் கழியவே பாச க்ஷயம்பண் 

ணுமா அணர்த்துதலென்னுங் சருத்தே முடிவென 

றறிக?” எனக்கூறித் தம்மை முற்அமுணாந்தவராகக் 

காட்டுகின்றனா. யாம் மேற்கூறியவாறே யிவசெ 

டுத்துக் கூறுமிவ்வாக்கெங்களே பிழையாம். அன 

தியுமிவர்க்குத்தெளிதலும் பாசக்ஷ்யமுய் காரணகா. 

ரியமாய வொரேவிடயமாமெனவறியு அண்ணறி 

வுமில்லை, இவற்றினை நல்லாசிரியர் மாட்டுக்கேட் 

டுண்மை யுணரும்புண்ணியமுமில்லை யாதலினிவர் 

மனம்போனவாறெல்லாரங் கூறுவர், பாச க்யம்பண் 

ணுமாறென்றகனாற் பாசக்யத்தையுட் தெளிதலையு 

ணர்த்து முகத்தாலென்றதனாற் றெளிதலையுஞ், சித் 
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தியாரிற்பாயிரக கவியிலேனாகி மிற்றல்கூஅம் பத்தா 

சூச்தசப்பொருளுமென் றமையாலேகனாகி நிற்றலேயு 

மிச்சூத்திரத்திற்குக் கருத்தாக வுரையாசிரியர் பல 

ருங்கூறுவர். இவ்வாறு வெவ்வேறுகருக்றுக் கூறு 

வதெற்றுக்கெனில்:-முகவுரை, பதிகமுதலிய வெவ் 

வேஅபெயராற் பாயிரத்தி னியல் பினையெல்லாம் 

விளக்குவதுபோல, இவ்வாறு வேறுவேறாயககூ அங் 

கருத்துக்களாற்றெளிதலில் நிகழுமியல்பினை யெல் 

லாமுணரத் அதல் கருதியென்க, இங்கன மொவ்வோ 

ரிடத்து ஒவ்வோர்வகையாகக் கூஅங்கருதீதுக்களின் 

அட்பரு மவற்றின்பொருளியைபுஞ் சிறிதுமறியாத 

விவா முற்றுமுணாந்த சிச்சாநதப் பிரவாத்தகராயத் 

தலையெடுத்து நிற்பதுங்கற்றோரபைப் பிறழ்ச்சியணா 

வுகொண்டு நிர்திப்பதும் மிகவும் வியக்கத்தக்க 

தேயாம். இதுகாறுங்கூறியவற்றுலிவர் கெளிதலின் 

னதென வுணராமையை நன்குவிளக்கினாம், ஒன்ப 

தாஞ்சூக்திரஞ் சிர்தித்தலேயும பதினோசாஞ்சூத்திரம் 

நிட்டையையு முணாக்துவதெனவவருணராமையாற் 

சிந்தித்தல் நிட்டையாகிய விவற்றினியல்பு முணர்ந் 

தவரல்ல ரென்பதூஉம் பெறப்படும், கேட்டலினி 

யல்பு முணர்க்கவால்லரென்பது மேலே காட்டி 

னாம், அகலிம் கேட்டலாதி ஞானபேதங்களை யிவா் 

சிறிதுமுணராரென்பஅ தெளிவுற விளக்சப்பட்ட ௮. 

இதனா லிவரேனையவகை ஞானங்களையுணசா ரென் 
பதூஉமினிது புலப்படும், 

இவரது அபத்ததருப்பணத்திற் கேட்டன்முதலி 

யன வெட்டாஞ்சூத்திரக்தினவாமெனவும், ஒன்ப 

அமுதலிய பிந்திய மூன் அசுத்திரங்களுன் இந்திக் 
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தல, தெளிதல், நிட்டையாகய விவற்றினைக் கூறுவ 

னவல்லவெனவுங் கூஅமிவரது விபரிதத்தைக் காட் 

மொறு இன்னுஞ் சிறிதவிளக்குகின்றாம், 

எட்டானஞ்ரூக்திரத்தில் “தம்முகல் குருவுமாய்த 

தவத்தினிலுணாத்த” எனக்கூ ௮ தல் குருவின தபதே 

சத்தை யுணர்ததுகன்றது. அகலினஅ கேட்டலைபு 

ணர்ச்துவகாம். ஒன்பதாஞ்சூத்திரக் கருத்துரையில் 

“தம்முதல் குருவுமா யுணர்த்தக்கேட்டு அதனைச் 

சிக்கனைசெய் துணருமாறுணர்க்து முகத்தான்” என் 

றஇ லச௫ருக்கஇரஞ் சந்தித்தலை யுணர்த்துவதெனவும், 

எட்டாஞ்சூததிரங் கேட்டலை யுணர்த்துவதெனவும் 

பொருள்கொள்ளப்படும், பத்காஞ்சூத்திரக் கருத்து 

ரையில் *மேற்சிக்கனைசெய்த பொருளை த்தெளியு 

மா அணர்க்துமுகக்கான்”? 

யுணாத்துவதெனவும், ஒன்பகாஞுசூக்இரஞ் இந்திக் 

தலை பணாதீதுவதெனவும், ஈன்குவிளங்கும். பதினோ 

ராஞ்சூகதிரக கருத்துரையில் “ஏகனாதி யிறைபணி 

நிற்பாரக்கு'' எனத்தெரடங்தி, “நிட்டையி னியல்பு 

ணாக்ததலிப் பதினோராஞ்சூக்இரக் கருத்து என்ற 

தில அது நிட்டையை யணர்த்துவதெனவும், பத் 

என்றதிலது தெளிதலை 

தாஞ்சூத்திரமேகனாதி நிற்குமியல்பினையுடைய தெ 

னிதலை யுணாத்துவதெனவும், கரதலா மலகம்போல 

விளங்கும். மேற்கூறியவாற்றாற் கேட்டலாதி யொவ 

வொன்றினையு மவ்வச்சூத்திரமே விளக்குவதன் 0 

யும் பின்வருஞ்சூத்திரமு மிதனையுணாத்தியப்ன்ன 

நிசனையுணாத்துவசென விளக்கிக்காட்தெலி னிச 

சூத்திரக்கருக்துக்க ளெவ்வசைக கல்வியடையார்க் 

குஞ் சர்தேகவிபரி தமின்றி' யினிது விளங்குவதாக . 

வும் ஈமது பெரும்புலவராகிய சென்னைப் பிரசங்கி 
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யார்கீகுமாச்திரம் விளங்காமலிருப்பது ஆச்சரியம். 

இசுகுளஅபடையை விஷயமாக வைத்துக்கொண்டு 

அப்பிரசங்கியார் தமது தர்ப்பணத்தில் அநேகம் பக் 

சுங்களை நிரப்பிசசெய்கின்ற பிரசங்கங்கள் சாதாரண 

சனங்களுக்கு மயக்கத்சைத் தருவனவாயினுங் கற் 

ரோக்கு அருவருக்கத்தக்கனவேயன் றி வேறல்ல. 

_ யாம் மேற்காட்டியவாமே யிவர் கேட்டலாதி 

ஞானபேதங்களை யுணராமையானும் விளக்கமென் 

அஞ்சொற் பொருளுணராமையானு மிவா ஞானபே 

தவிளக்சுமென்னு -மொருகுளஅபடை நூலையெழுதி 

யது அதன பெயா்ப்பொருளு மின்னசென வுணராம 

-லேயாமென யாவருமுணருமாறு ஈன்குவிளக்கஇனாம். 

குளறுபடை மேற்குளஅபடையாக விவரெழுஇய 

ஞானபேதக் தெளிவுமுதலியன வங் கற்றோர் நகைக் 

கத்தககனவாம். இதனை யின்னுமாராயங்கால.து 

மணற் சோத்றிற்கல்லாராய்தல்போல்வதாய்ப் பய 

னின்றுமெனக் கருதிவிட்டொழிக்கனம். 

இனியிவர் பலபக்கங்களை நிரப்பிக் கூறுவனவெல் 

லாம் வீண்காலகேஷேபமாயும் விபரீதவிளக்கமாயும 

கூறியது கூறலாயுமிருத்தலின் பயன்படும் விஷய 

மாயுள்ளனவற்றிற்கே விளக்கங்கூறுவாம். “தாமு 

ணர்ந்தா ரந்நிலயில்?” என்னு மூலத்தினும் அத்தெொ 

டரி னுரையினுமுள்ள “அந்நிலையில்? என்பதனை 

விசேஷணங்களோடு விரித்து மவைகளின்றிச் சுருக் 

தஇியும்  விளக்குவதற்குவெண்டிய வளவுகூதுதல் 

உரைப்போர் கருத்தாய்ச் சுருங்கச்சொல்ல லென் 

னுமழகாமாதலினதனை விபரீதமாக்கிப் பொருள் 
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வெவ்வேறுரைத்தாக்க் கோடல் அறிவிலோரியல் 

பாய்க் கற்றோர்க்கு நகைவிளைக்குமென் ௪. 

யாமெமது மேய்த்தானபானுவிற் கலைஞானமென் 

ஐது கலைவேண்டப்படும் ஞானமேயென்பதாம்; அது 

கன்மகாண்டம், உபாசனாகாண்டம், ஞானகாண்டத 

திற் கேட்டல் இர்இக்தலாகிய விவற்றினுணரசசி 

யாம்; இவை நூலின்றியே நிகழக்தமையாற் பிள் 

ளையார்க்கு முன்னையபேறு மென வு முன்னை நாளலா்க் 

திரவிற்குவிக்த காமரைமலர்கள் பிற்றைகாளில நா 

ண்மலமிடைத் தாமே விரியுமாறுபோல அவர றிவின் 

கண் விரிவுற்றசெனவு முதாரணத்தால் விளக்கிக்கூ 

இனாம். .அவ்வுதாரணத்திற்குப் பிரசங்கியார துண் 

ணறிவுடையார்போன்ன பல குற்றங்கூஅவா. அதிற் 

குவிந்தமலர் பிற்றைநாளில் நாண்மலர்களிடையே 

விரிசலாகிய வொன்றினையே பொதுத்தன் மையாகக் 

கோடலினதனைவிட்டு ஏனையவற்றைக் கருதுதல் 

பாற்கடலுள்வாழுமீன்க ளப்பாலையிச்சியாது வேறுப 

லவற்றை யிசரித்கல்போல்வதாதியும் அலங்காரவி 

லக்கண முணராகார் கொள்கையாகியும மேலே கர் 

தையுவமானத்திற்குக் கூறியதுபோலக் குற்றமா 

மென்க. இன்னுமது ஒரு குருடனுக்கு ஒரு குழுக் 
தை முக்கிற்பாலேலி யிறந்துபோயிற்றென்னு கூற, 

அவன் பாலெப்படி. யிருக்குமென்று வினவக் கொக் 

குப்போலென, அஅவு மெப்படியிருக்குமென, முழு 

ங்கைபோ லென்னுமிடக்து, அவனம் முழங்கை 

யைக் 'தடவிப்பார்த்து இவ்வளவுபெரிது குழந் 

தைமூக்கிலேஅமாயி னக்குழக்தை யிறக்காமலென் 

செய்யுமெனக் கூறுமாறு விடயமுணராது குருட்டுத் 

தனமாய்க் தடவிக்கூறுங் குருட்டிஞானமுமாமென்க. 
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கெளிதன்ஞானத்தை யிரண்டாகப்பிரிக்து இவர் 
பிரசங்கித்தற்கு ஆதாரமாய்நின்ற பிரமாணம்யா அ? 
என்னு மவரது புலப்பத்திற்கு, இதன்கண் னிசழுமி 
யல்பாலென யாங்க.அவதே யமைதியாம். அதனைத் 
தெளிதலையுணா த்தும் பததாஞ்சூத்திரத்தை யிரண்ட 

திகரணமாகப் பிரித்துப்பொருள் கூறும்பெறியோர் 

வாய்க்கேட்டு ஒடுங்குவாராக, 

இப்பிரசங்கியார் கலையாற்பெறப்படும் ஞானமா 

கிய கேட்டல் சிந்தித்தல்களிற் சர்தித்லேையொழித் 

அக் கேட்டலே கலைஞானத்திற்குப் பொருளென 

ஞானபேதவீிளக்க தீதிற்றாந்தவறாய்க்கூறியதனை நாட் 

டுமாறு ' கேட்கப்படும் தன்மையாற் சுருதியென்பது 

சாரணப்பெயராய் வேதத்திற்குக் கொள்ளப்பமிதலிற் 

கலைஞானத்திற்குக் கேட்டலே பொருளென்றதமை 

வுடைத்தெனக்கூறுவர். ஒரு பொருவின்பெயாக். 

குக் காரணமாயுள்ளதே அப்பொருளாற் பெறப்பட 

வசெனகீகொள்வது தர்க்கமிலக்கண முதலியவற்றி 

னுணாச சியின்மையினுளதாய பேதைமையென்க, இ) 

௨ சிவபெருமானை முக்கண்ண னென்புழியவராற் 

பெறப்படுவது முக்கண்ணேயெனவும், ஓர் செடியை 

முள்ளியென்புழியதனாற் பெறப்படுவது முளளேயெ 

னவுங் கூறுவதுபோலும் விபரீ தமாம், 

இப்பிரசங்கியார் சரவணம், மனனம், நிதிததியா௪ 
ப் உ ட் [இ ப் 

னமென்னு முறஹைமையைவிட்டு, மனனம், நிதித்தியா 

சனம், சரவணமெனக்கொண்டு, “ஞாதாவாயெதன் 

பக்க னிகழுஞோயமா திய சிவத்தை ஞானத்தாலன் றி 

யறியக்கூடாமையாலந்த ஞானபிடமாகிய சிரவணசத் 

தை நிதித்தியாசனத்தின் பின்னர்ச் சேக்கிழாரசுவா 
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மிக ளமைத்தருளினர்,” எனக்கூனவர், இஃது குள 

அபடையாம், இதனைத் தம்மட்டில்விடாது சேக்கி 

மார்சுவாமிகண்மீது மேற்றிக்கூறுகின்றனா: மன 

னஞ்செய்த லெதனை? நிதிக்தியாசனஞ் செய்தபின் 

சிரவண மெதன்பொருட்டு? என வினாவுவோர்க்கு 

இந்த ஞானசாத்திரபண்டிதர் என்னவுக்கரஞ் சொல் 
லுவாரோசீ யாமறியேம். இன்னு மவர் அவற்றி 

னைப்பிள்ளையா ரொன்றின்பின்னொன்றாக வெய்தா 

மலொரே யவசரச்திற்றானே யெய்தினரென்னுஞ் 

சுதட்திரத்தைக்காட்ட.. அவைகளைமாற்றிக் கூறினா 

ரென்பதுமொன்ற எனத் தமதாசாரியப் பிரபாவத 

திற்றாம் பிரசங்கித் தருப்பதை, விவேககெள் கவனிப் - 

பஅ ஆவரசியகமாமெனவுங் கூறுகின்றார். இச்சிரவ 
ணமுதலியன வெவ்வேறுவிடயமாயிராமல் காரண 

காரியமாயிருத்தலின் அவை யொன்றின்பின்னொன் 

முப் நிகம்கல்வேண்டுமே. இவர் காரணங்காரியத் 

திற்கு முந்தியதெனக்கூன௩் தருக்கதுனுணராமை 

யாலிவவானு மயங்கிக்கூனுவா, இதனை விவேகிகள் 

கவனிப்பது ஆவசியகமாமெனவவர் கூ அவது அவர்க 

னளிவரைநோக்கி “ஏற்றே! இவர்புலமை” யென வெ 

ள்ளிககையாடுதற்குப்போலும், 

நமது பிரசங்கியொார் யாங் கேட்டல் சிந்தித்தல் 

களோடு தெளிதல் நிட்டைகளையுங் கலைஞானமெனக் 

கொண்டது திரிபுணர்ச்சியெனவும், அது அஸாமஞ 

சஸமெனவுங்கூறுகன்றனர். ஐயோ! பாவம்! இவா 

கேட்டல் சிந்தித்தல் தெளிதல் நிட்டையாகியவிவற் 

றை ஞானதால்கள் கூறுமென்பதைக் கேட்டுமிரா 

சோ? இந்காலவகைஞானமும் எட்டாஞ்சூத்திரத்தி 

னவாக அருணகந்திசிவம் விதந்தோதியதென அவர் 
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தாமுங்கூஅவதென்னமதிமோ? நூலிற்கூஅமிந்கால் 

வகைஞானமும் பரஞானமெனவலியுமவ்வறிவு மிவ 

ருடையரல்லர். இவாஞானமெல்லாங் கடைவீஇப் 

பிரசங்கத்தின்யொருட்டாகப் பலவற்றையு மியைபி 

ன்மிப் பிண க்துக்கூறுங் கந்தைஞானமேயாம். பர 

ஞானத்தினுந் கெளிதல் நிட்டைகள் நால்வேண்டா 

வாயினும், அசசிந்தனையுணர்ச்சி சாதனமாக நிகழும் 

பயனாதலினவையம் நால்காரணமாகப் பெறப்படும் 

ஞானங்களே யாமென்பகமைவுடைக்து. ஆதலின் 

£ ஞரானகாண்டம்பற்றி நிகழும் ஞானங் கேட்டலாதி 

ஞானங்களென் அ கூறினாம். அதனாலென்னை” “அரங் 

னெ றிவட்டாடியற்றே நிரம்பிய, நூலின்றிக் கோட்டி 

கொளல்” எனவவர்கூறுவது, தாமேயதற்லெக்கிய 

மாதல் கருதியென்க, 

எமது மெய்குகானபானுவில் பணிபறெறற்குக் 

காரணமாகிய ஞானமெனவும், அத தெளிதலின் 

பாற்படும் விசேடஞானமெனவும் யாங் கூறியதை 

யுள்ளவரஅணாந்ததுவதிக்கமாட்டாது பணியிலடங் 

கிய ஞானமெனக்கொண்டு, பணியாவது சரியை, கிரி 

யை, யோகம், ஞானம், ஆகலாம் பணியிலோர்கூறு 

ஞானமெனவும் யாங்கூறியவான தெளிகலாகிய ஞா 

னத்தினோர்கூற௮ு பணியாதலின் ஞான கீதினோர்கூறு 

பணியாமெனவுங்கொண்டு இவை யொன்றோடொன் 

அ விரோதப்பட்டழியுமென ஒன்றனையொன்ன பற் 

அ.தலென்னுங் குற்றத்தை நன்குணர்ந்தகவர் போலப் 

புலம்புவர். பணியிலோர் கூறாக விவர் கூஅஞானமை, 

அபரஞான பரஞானமிரண்டையமொருங்கே புணாத 

துவதோ அல்லத. ௮வ்விரண்டிலொன்றையே புணர் 

த்துவதோவெனவும், பதினோராஞ் சூத்திரததிற்கூ 
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அஞ் சிவப்பேற்றிற்குரிய நிட்டையிற்பெறப்படுமறு 

பூதிஞானத்திற்கும் பத்தாஞ்சூத்திரத்திற்கூஅம் பணி 

யினோர் கூறாகிய இந்த ஞானத்திற்கும் வேற்றுமை 

பாதெனவும், அறுபூதிமான்களிடக்கே சாதுக்கள் 

வழிபட்ணெவர், இவர் அதற்கியார்! இவர் கூறு 

வது விபரீசமென்பதனை யுபமானமுகத்தாற் காட்டு 

தூஉம், இலிங்கவுணர்ச்சி, வியாப்தியுணர்ச்டி யிர 

ண்மெனுமிதியில கிகழும் விசேடஞானங்களென்புழி 

யனுமதியிலோர்கூறு ஞானமும், அளவையா திய ஞா 

னம் பிரத்தியகூ், அனுமானம், ஆகமம் என்புழி ' 

ஞானத்திலோர்கூன அனுமானமும் ஆதலின் ஞான 

கதிலோர்கூறு அனுமானம் அனுமானக்கிலோர் 

கூறு ஞானமெனப்பெறப்படுமென்றும், வேள்வியி 

லாருதியோர் கொழில்விசேடமென்பழி வேள்வியி 

னோ கூறு தொழிலெனவும், பிராமணர் ௮அறுகொழி 

லில் வேள்வியொன்மும் என்புழிக்தொழிலின் ஓர் 

கூறு வேளவியெனவும், அதலிற் றெழிலினோர்கூ அ 

வேள்வி, வேள்வியிஞோகூறு சகொழிலெனவும் பெ 

றப்படுமென்றும், அவையொன்ோடொன்று விரோ 

சப்பட்டழியமென்றும் மெய்யுணாச் சியின் றிச்கூறும் 

விபர தம்போல அ௮வாகூநறெல்லாம் விபரீதமாமானு 

காண்க. 

ஞானத்தை யபரஞானம் பரஞானமெனவிரண்டா 

பூம், பதிஞானம் பசுஞானம் பாசஞானமென மூன்று 

யும் இன்னும் பலவாறாயும் வருக தாளும் ஞான நூல்க 

ளின் உணர்ச்சியின்மையால், அவர் அபரஞான பர 

ஞான முதலிய ஞானவகைகள் தடிஞானம், மிடாஞா 

னமுதலியவற்றோடொப்பத் தேடக்கக்கனவாமென 

வும், அச்செய்புளிற்கூறிய நால்வகை ஞானத்தாற் 
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பிள்ளையாரெவ்வகை ஞானத்தையும் பெற்றதாயுமா 

மென யாங்கூஅவது ஊரிலுள்ளகுப்பை ஞானங்களை 

யெல்லாங் கூடையில்வாரிவர்து கொட்டி யவாக்கியா 

மூட்டியுபசரித்சகாயாமெனவும் பெருங்குரல்காட்டி. 

யமுகின்றனர். இவர்க்குச் சொர்தமானதா யிவரதா 

பாசநிந்தைப்புத்தகங்களிற்கூறியதாயுள்ள கேட்டலா 

திஞானங்களேயன் றியபரஞான பரஞானமுதலியவே 

னையவைகளெல்லாமிவர்ககுக் குப்பைஞானங்களும் 

தீடிஞானங்களுமாயின் , இவரதறிவின் பெருமையைக் 

கற்றோர்களே கண்டி வியப்பார்களாக., 

யாமிதுகாஅங் கூறியவற்றால நமது பிரசங்கியார் 

கூறிய விடயமில்லாத அசமபிர தாயமுதலிய குற்றங் 

களையு மவரது ஞானவிசராதது அவர் கூறு ஞானப் 

பிறழ்ச்கெளையு முறைப்படக்கூறும் வலிய சியாயங்க 

ளாம் பரிகசித்தொழித்து அவரது ஞானசதுஷ்டய தர் 

ப்பணத்தைத் தலதாப்பணம்பண்ணிச் தொலைத்தன 

மாதலான் மேய்த்தானபானுவிற் சொன்னிலையாற் 

பெறப்பவெனவும், ஆளுடையபிளளையார்க்கு நிகழ்ச் 

சி முறைமையாற் கூறப்பவெனவுமாமென யாங்கூறு 

கால்வகை ஞானமே பொருளென்பது நிராட்சேபனை 

யாய் நாட்டப்பட்ட த. 

இனி நமது சென்னைப்பிரசங்கியரர் ற்கு மத 

ம்படக் கூறியவற்றையெல்லாம் யாங் கூறிய சமாதா 

னக்தோடு வீட்டொழிந்து அவரறியாது வழுவாகக 

கூறியவற்றை யெல்லா மவர்பேரிற் குற்றமாக வீண 

டுத்தொகுத்து எண்ணிட்டுக்கூறு தூஉம்: 

(1) எமது விகாயகக்கடவுள் வணககச்செய்யுளை 
யாம் முன்வைத்தவைப்பு முறைபற்றிக் குற்றங்கூறு 
வது வணக்கருறைமை யறியாக்குற்றமாம், 

A 
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(2) அத்தியென்னு மொழிக்குத் தாம்பார்க்கு மக 

ராதியி னனுபந்தத்திலாவது மலையென்னும் பொரு 

ூண்மை யுணராமை கேவலமறியாமைக் குற்றமாம். 

(3) நாலென்னும் பொருட்பெயராதிய விளக்கத் 

இற்கு ஒளியென்னும் பண்புப்பெயராய்ப் பொருள் கூ 

றியது பெயரிலக்கண முணராக்குற்றமாம். 

(4) “இங்கனம் கூறுதலானும்?” என்பதற்கு அது 

இதனைச் சுட்வெதென்பதும், முகவுரை கூறுமுறை 

யிதுவென்பது மவருணராது குறத்றங்கூ அவது தனக் 

கென வறிவீலரக்குற்றமாம். 

(5) கக்தையுவமானம் கூறுமிடத்துப் பொனத்தன் 

மையைவிட்டுச் “செல்வர்களை நிர்வாணிகளாக்கக் 

தொடங்கினாரிதன் கொலோ?” வென்பது முதலியவற் 

றைக் கூறுவது அலங்காரவிலக்கண ற்ப 

யாத வெறிக்க நிறாடிய குற்றமாம். 

(6) இலக்கியத்தில் லெக்கணங் கருவியாகவு மிலக் 

நஇயமே யிலக்கணக்கும்குக் கருவி யாமாறு கூறுக 

லொன்றனையொன்று பற்றுதலென்னுங் குற்றமாம், 

(7) முட்திரியென்பதை த் பட்டப் சொ 

ற்ருற்றமாம், 

(8) “போல” “போலாது” என்னு மொழிகளைப் 

பிழையின்றி புபயோகிக்குமா அணர்க்தெழுதமாட் 

படாமை யெழுஅம்வகை யறியாக்குற்றமாம். 

» (9) வழுவில்லனவற்றை . வழுப்படச்திருத்துத 

லறியாமைக் கியல்பாயுள்ள வங்கா கிமன்றுவத் குற்ற. 

மாம். 1. 
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(10) அக்தணராவார் உபடீயன கருமத்தாற் சூத 

இரப்பிறப்பினைய மாள்பவரரவரெனப் ரப் 

மாறு விளக்கியது விளக்கவறியாக் குற்றமாம், 

(11) சிவஞானசுவாமிகள் சிற்றுரையானது நூல் 

கள் பலவற்றிற்கும் விரோதப்படுனெறதென்ப து கல் 

வியின்மையும் பெரியோரை ர வ்தத் திலுமாகிய குற 
ஹமாம். 

(12) சிவஞானசுவாமிகளது வாக்கெம், கற்றுக் 

கேட்ட பெரியோர்களுக்கு த் தலைக்கணியாய் விளங்க 

வும், வண் “அது ஒதுங்குதலால்'” என நிஷேடுிச் 

அக்கூறுகல் பேதைமைச்குற்றமாம், 

(13) அதனைப் பிரமாணமாகச் தேடிச் சாதுக்கள் 

வருக்காரென்பது, அவ்வுரைகளை ஈன்குணர்க்க சா 

அக்கள் யாவரையுஞ் சாதுக்களல்லரென நிக்தித்து 

குற்றமாம், 

(14) அபரஞான பரஞானங்கள் தமது கொள் 

கையல்லவென்றது ஞானப்பகுப்பி னியல்புக் தொ 

கைவகை யிலக்கணங்களூஞ் செம்பொருளாக்கப் 

பொருளென்னும் பொருள்கோண் முறைமைகர 

மறியாக்குறறமாம. 

(15) “£ஆன்மசுத்திப் பயனாகிய பாசவிடுதியைச் 

செய்துகொள்ளுமாறும், மேற்சிந்தனை செய்தபொ 

ருளைத் தெளியுமான முணர்க்துதல்'” எனச் சிவ 

ஞான போதவுரையைப் ப்ழைபடக்கொண்டது ஞா 

னசாஸ்இரங்களை வாசிக்கத் செரியாமையாகிய குற்ற 

மாம். அதற்கவர் மனம்பேோனவாறே பொருளகொள 

வது அநர்த்தமென்னுய் குற்றமாம். 
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(16) அப்பத்தாஞ்சூத்திசக் தெளிதல் ஞானத்தை 
யுணர்த்தப் புகுந்ததாகத் தெருட்டியவாதிரியர் யாவ 

ரோவென்றது தெளிதலு மதனையுணர்த்துஞ் சூத்த 
ரமுமின்னதகென வுணராக்குற்றமாம். 

(17) அது தெளிதலையணர்த்தின் அதற்குமுன் 

னர்க் கேட்டலயுணர்த்தஞ். சூத்திரம்யாதென்ற து, 

கேட்டலின்னதெனவும், அகனையணர்த்துஞ் சூத்தி 

ரக்தானுமின்னதெனவு முணராக்குற்றமாம், 

(18) “சிர்இத்தலையுணர்த்துஞ் சூத்திரம் யாது?” 

“நிட்டையையுணாதக்துஞ் சூத்திரம் யாது?” என்னும் 

வினாக்கள் சிந்தித்தல் நிட்டைகளினியல்பு மவற்றையு 

ணாத்துஞ் சூத்திரங்களு மின்னவென வுணராக்குற் 

றமாம. 

(19) கேட்டலாதி ஞானங்களை எட்டாஞ்சூத்திரத் 

இனவாகக் கொள்ளல் வேண்டுமென வவர் கூறுவது 

அவர் கேட்டன்முதலியவற்றி னியல்பைக் தாமுணார் 

திராமையை முன்னே தனித்தனி காட்டுவதமன் றி. 

யிகனாலொருங்கு காட்டிவதூமாகிய குற்றமாம். 

(20) சிவஞானபோதச் சூத்திரக்கருத்துரையும் 

பொழிப்புரையும் விரோதிக்கின்றதென்பது வாசக் 

கத் தெரியாமையும் பொருளறிய மாட்டாமையுமாயெ 

குற்றமாம். 

(21) “தெளியுமுணர்வும் பாசவிடுதியும் வெவ் 

வேறு” என்க கொண்டது அவை காரணகாரியமா 

யொரேவிடயம்பற்றி வு டட இத 

மைக்குற்றமாம், 

(22) மேற்காட்டிய வாற்றால் விளங்குமாறு அவர் 

கேட்டன்முதலியன வின்னதென நன்குணராமலும் 
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விளக்கமெனத் தமது நூலுக்குத் தரமிட்டபெயாப் 

.. பொருளு முணராமலுமிருக்து ஞானபேதவிளக்கத் 

தையு மதன்பின்னர் கான்கு நூல்களையும் வெளியிடு 

தல் குளறுபடையென்னும் குற்றமாம். 

(28) ஏகனாகி நிற்றலையுணர்கீதுவது, கெளிதலையு 

ணர்த்துவத, பாசவிடுிதியை உணர்த்துவது என 

ஒவ்வோரிடத்து ஒவ்வோர்வகையாய்ப் பத்தாஞ்சூத் 

திரத்துக்குக் கருத்துக்கூஅமிடத்து அக்கூற்றுக்களி 

னொருமை யுணரமாட்டாமை சரஸ்திரக்கேளவி இறி 

அமில்லாக குற்றமாம், 

(24) சுருதியாற் பெறப்படு ஞானமென்பதற்கு 

அப்பெயாப் பொருளானே கேட்டலென்பதே பொரு 

ளென்பது ஒருபொருட்குப் பெயர் கூறுதற்கட் கார 

ணமாவது மப்பொருளாற் பெறப்படுமெனவும் வெ 

வ்வேறெனக் கருதாது ஒன்றெனக் கருதுதல் வியா 

பகவுணாச சியில்லாக் குற்றமாம். 

(25) கன்மகாண்டம், உபாசனாகாண்டம், இசை 

கான்முதலியன. ஞானகாண்டத்தில் வியாப்பியமெ 

ன்பது காரணகாரியங்களை கன்குணருமரற்றலின்மை 

க்குற்றமாம். 

(26) சேக்கிழார் சுவாமிகள் பிள்ளையார் ஞானகா 

ண்டத்தையே யுணா்க்தாரென்க கூறி யுள்ளாரென் 

பது ஓதாமன் முழுதொருங் குணர்ந்தர ரென்பத 

னோடு மாறனபடதெலிற் குற்றமாம். 

(27) அபரஞானவுணரசசிக்கண் ஒன்றை யுணர்த 

லால் வேறொன்றையுணாதல் பெறப்படாமையிற் 

கம்பர்முதலிய வுதாரணங்காட்டி ஞானகாண்ட த்தை 
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யுணர்தலா லேனையகாண்டங்களை முணர்ந்ததாயா 

மெனக் கூறுதல் விபரிதமென்னுங் குற்றமாம். 

(28) தொழிற்குக் காரணமாயுங் காரியமாயு ஞா 

னநிகழுமாதலின் கேட்டன்முகலியவற்றை ஞான 

மெனக்கொண்ட அவா பணிகிற்றலையுங் காணப்பொ 

ருட்டாய ஞானமெனக் கொள்ளாமையாகுபெயரில 

க்கண முணராக்குழ்றமாம். 

(29) “ஞானயோகக் திரியை சரியை காலுநாதன் 

றன்பணி” யென்றஇற் பணியென்பசன கருத்து இன் 

னதென வுணராமலும் பணியானிகழுஞ் சிந்தனா ஞா 

னத்திற்குஞ் சர்சனாதிசமாகிய ஞானத்திற்கும் வேற் 
அமையுணராமலு மவற்றையெல்லா மொன்றுபடக் 

குளறி வியாபகமாகிய ஞானத்தை யிறைபணியில் 

வியாப்பியமாக்கி ஞானத்திலோர் கூறு இறைபணி, 

இறைபணியிலோர்கூ௮ு ஞானமெனக் தர்க்கித்துமல் 

வது குதர்க்கமென்னுங் குற்றமாம். 

(80) அபரஞானம், பரஞானம், பதிஞானமுதலிய 

வற்றை யடாஞானமும் தடிஞானமும் போலத்கேட 

தீதக்கன வெனக் கூனுவதுசாஸ்திரக்கல்வி யெட் ணே 

புமிலலாத மூர்க்கர் கூற்றாகிய குற்றமாம். 

(1) தம்மதம் நாட்டிப்பிறர் மதங்களையும் வண் 

ணங்கற்றோர் எழுதப்புகுமிடத்த, அது பொரும் 

தாது, வழு,குற்றம், அறியாமைக்கூற்று என்பனமுத 

லியனவாகக் கூறுவதுபோலத் தாமுங் கூறி மறுத் 

தலே யன்றிக் குரைத்தன் முதலிய வளவற்ற நிக் 

தைச் சொற்களைப் புணர்த்துக் கூறுதல் கல்லாரு 

மிழி குலத்தாருமாகத் தம்மைப் பிறர் சருதும்வண் 

ண்ஞ செய்விக்குங் குற்றமாம், 
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(82) ஊனுண்ணுங் கழ்க்குலக்தினராயும் விசேட 

கிர்வாண இட்சைபெற்றுச் சிவபூசைக்குரிய ராதலு 

ம் ஞானாசாரியாராதலுமன்றி வேதத்தை வாசித்தலு 

மதனைப் பிரசங்கிக்தலும் வருணாச்சிரம தர்மத்தை 

யஇக்கிரமிக்குங குற்றமாம், 

(88) இவரொழுக்கங்கண்டு பஞ்சமர்வரைக்குழு 

ள்ள வீனஜாதியாரெவருந் தீட்சைகள் பெற்றுச்சிவ 

பூசை செய்யவும் வேதத்தைப் பயிலவு முரிமையு 

டையராய் வருவரா தலினிவர் செய்கையூணர் மிலேச 

சர் முதலியோர் செய்கையோ டொப்ப வருணாச9ிர 

மதர்மங்களை யதிக்கிரமிக்கச் செய்யுங் குற்றமுடைய 

தாம். 

இங்கன மெமமாற் காட்டப்பட்ட விம் முப்பத்து 

மூன்ற குற்றங்களையும் ஈமது பிரசங்கியார் பரிகரிக 

கக்கூடியவசாயின் ஒவ்வொன்றையமுறையே யெண் 

ணிட்டனுவதித்துத் தமது கியாயங்களைக்காட்டிக் கற 

றோர் அங்கீகரிக்கும்வண்ணம் மறுப்பாராக. அவ்வா 

றன்றி யேதேனு மிரண்டொரு, விடயங்களை யெடுக் 
அக் கடைவீதிப்பிரசங்கமாகப் பலபக்கங்களை நிரப் 

பித் தாம் பழயெவாறு புத்தகங்களை யசூட்டு வெளி 

யிடுதல் எவ்வாற்றானும் பமன்படுவகன்று. தவறுள 

வழியுள்ளவாறு பிறரைச் இருத்தியேனு£ தாந்திருட 

தியேனு மெய்ம்மைவழி யொழுகித் இருவருள் பெ 

றது வாழவாராக. 

ஞானச துஷ்டய தர்ப்பண வச்சிர குசிகை 

முற்றிற்று, 
தருசசிற்றமபலம. 

திருஞான சம்பந்தசுவாமிகள திருவடி. வாழ்க, 


